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A Comissdao de Constituicdo e Justica e Cidadania do Senado Federal acaba de aprovar, em
primeiro turno, emenda que altera o Estatuto da Crianca e do Adolescente (ECA). Dentre as
alteracdes, o aumento do prazo maximo de internacdo definitiva para adolescentes que
cometem atos infracionais analogos a crimes hediondos, mediante violéncia ou ameaca, parece
ser a norma de maior impacto, haja vista que as alteracdes legislativas referentes ao crime de
corrupcao de 'menores’, até aqui efetivadas, parecem ndo ter muito efeito inibitdério no ambito
do Direito Penal Juvenil.

Nao ha duvida de que o ECA, em vigor hd mais de 25 anos, careca de atualizacdo legislativa, pois
a sociedade dos anos 90 ja ndo é mais a mesma. Ndo parece crivel que um jovem de 18 anos de
idade, sendo autor de latrocinio, esteja sujeito a uma pena de 30 anos, e um adolescente de 17
anos, autor do mesmo fato, possa ser punido com restricao de sua liberdade por até trés anos.
A disparidade é gritante e ndo se mostra coerente com o grau de maturidade e desenvolvimento
gue a maioria dos adolescentes apresenta nos dias atuais.

Nesse aspecto, tudo indica que a mencionada alteracdo encontra eco na sociedade brasileira.

Mas serd que ela é suficiente para, de fato, diminuir a sensacdo de seguranca da populagido?
Serd que os parlamentares tém a nogdo exata da abrangéncia da referida alteragdo? Sera que
os parlamentares conhecem a realidade do sistema socioeducativo nacional?

Segundo dados colhidos do Nucleo de Atendimento Integrado da Justica do Distrito Federal,
local que recebe os adolescentes apreendidos em flagrante delito em dias Uteis praticados em
toda essa unidade da federacdo, em 2016, houve 2630 flagrantes registrados. Desse total,
apenas 3% referiam-se a homicidios e latrocinios, tentados e consumados.

Sé por aqui é possivel vislumbrar que os efeitos da alteragdo legislativa se mostram acanhados.
Nao ha duvida de que o recrudescimento da puni¢ao quanto a esses delitos é medida mais do
gue necessaria, porquanto visam a protecdo de bens juridicos mais caros da sociedade. Mas,
nem de longe, essa alteragao parece ser suficiente para ensejar uma melhora na percepgao de
sensacdo de seguranca.

Certamente, os legisladores que intentam realizar mudanga no ECA sabem o quao dificil é a
tarefa de alterar instrumento normativo que mexe com as paixdes de defensores da causa
infanto-juvenil, de um lado, e de outro, com a volupia dos que tencionam implementar uma
politica meramente vingativa. Nao se inclinando por um ou outro grupo, acredita-se que a razao
esta na histoéria: 'A virtude é o meio justo entre dois defeitos.' (Aristoteles).

Nesse ambito, parece que a singela alteracdo, conquanto necessaria, terd apenas e tdo somente
reflexo mididtico, porquanto ndo toca em questdes cruciais que podem realmente promover



uma mudanca qualificada do quadro juridico relacionado a pratica de crimes por adolescentes.

Urge que se pense a questdo da reincidéncia em crimes graves (roubos, trafico de drogas, porte
de armas...), o que nunca foi sequer falado no ambito do ECA; que se repense no prazo da
internacdo proviséria (de tdo curto, vdrios adolescentes sdo colocados em liberdade em razdo
da impossibilidade de se concluir a instrucdo) e em seus requisitos, restrita a crimes praticados
com grave ameaga ou violéncia e a autores reiterados (o que é reiteracao?) em pratica de crimes
graves; que se fomente a justica consensual - timidamente praticada pelo sistema de justica,
fortemente preconceituoso e extremamente dependente do processo -, como meio de
implementar o principio da prioridade absoluta, um verdadeiro moribundo na Constituicdo
Federal.

Outro ponto muito importante: que se cobre do administrador publico a¢des concretas de
politicas publicas relacionadas a infancia e a adolescéncia: afinal, do que adianta condenar o
jovem a 8 anos de internagdo em estabelecimento educacional, se ndo ha condi¢des de separa-
lo dos demais, se ndo ha condicées de oferecer educacdo, que deve ser, no minimo, de alguma
qualidade, se ndo ha também condicdes de oferecer alguma pratica profissional? E preciso que
se guarde o art. 52, XLVII, da CF/88: ndo ha prisdo perpétua ou pena de morte, em regra. Todos
gue vao pra cadeia ou unidades de internacdo voltardao ao convivio social um dia. Felizmente ou
infelizmente. Isso vai de cada um. O certo é que voltardo. Entdo, que facamos algo para que eles
voltem melhor do que por ocasido de sua entrada. Se ndo for assim, estamos apenas preparando
alguém que agira contra nés mesmos, ou familiares e amigos, em um futuro ndo tdo distante.

Que o debate e sua conclusdo ndo demorem, pois o sistema de justica, salvo quanto a efetivacdo
da justica consensual, pouco pode fazer para melhorar o quadro atual, porquanto estd vinculado
a lei.



