Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territérios

PJe - Processo Judicial Eletrénico

Numero: 0000056-10.2013.8.07.0001

Classe: PROCEDIMENTO COMUM CIVEL
Orgéo julgador: 92 Vara Civel de Brasilia
Ultima distribuicdo : 14/10/2013

Valor da causa: R$ 1.000,00

Processo referéncia: 0000056-10.2013.8.07.0001
Assuntos: Telefonia, Competéncia, Assisténcia Judiciéria Gratuita, Obrigacédo de Fazer / Ndo Fazer

Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? SIM
Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? NAO

19/05/2021

Partes

Advogados

EDYR BARBOSA DA SILVEIRA (AUTOR)

LAERCIO CAMANHO DA SILVEIRA (ADVOGADO)
ELIAS ADVINCOLA RORIZ (ADVOGADO)

TELEMAR NORTE LESTE S/A (REU)

ANA LUISA FERNANDES PEREIRA (ADVOGADO)
ANA TEREZA BASILIO (ADVOGADO)

Documentos
Id. Data da Documento Tipo
Assinatura
90262512 |27/04/2021 2041 _PDFsam_20130110004242AGS em Certidao
14:34 27 04 202114 16 59




(e-STJ F1.2041)

Superior Tribunal de Justica

AREsp 888052 (201600740810)

CERTIDAO

Certifico que 0 processo de namero
20130110004242AGS do TRIBUNAL DE JUSTICA DO
DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS foi protocolado como
um novo processo da classe AREsp sob o nudmero
2018/0343211-7.

Brasilia, 18 de dezembro de 2018

COORDENADORIADE RECEBIMENTO, CONTROLEE
INDEXAGCAO DE PROCESSOS RECURSAIS

* Assinado eletronicamente nos termos do Art. 1° § 2° inciso Il alinea "b" da Lei 11.419/2006

Documento eletrdnico juntado ao processo em 18/12/2018 as 15:15:30 pelo usuério: EDVALDO PERICLES GONCALVES DE CASTRO

Copia do-documento: VI 8 Certiddo de Protocolo de Processo Eletronico Fls.1717 do processo 2016/0074081-0
T —

Bgpiro)

Numero do documento: 21042714342300000000084535453
https://pje.tjdft.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=21042714342300000000084535453 .

; ; . ) 24 Num. 90262512 - Pag. 1
Assinado eletronicamente por: DANIEL DOS SANTOS COELHO - 27/04/2021 14:34:23



(e-STJ FI1.2042)

Superior Tribunal de Justica

AREsp (201803432117)

CERTIDAO

Certifico que 0 processo de namero
20130110004242AGS do TRIBUNAL DE JUSTICA DO
DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS foi devolvido nesta
data em virtude de apresentar a seguintei inadequac&o: nao
foram localizados, nos documentos enviados, 0 acordédo que
rejulgou os Embargos de Declaracdo de fls. e-STJ
1231/1238, conforme determinado na deciséo de fls. e-STJ

1706/1710 e outros documentos posteriores.
Brasilia, 20 de dezembro de 2018

COORDENADORIADE RECEBIMENTO, CONTROLE E
INDEXACAO DE PROCESSOS RECURSAIS
*Assinado por FRANCISCO DE CARVALHO SILVA
em 20 de dezembro de 2018 as 14:02:25

Documento eletrdnico juntado ao processo em 20/12/2018 as 14:02:25 pelo usuério: FRANCISCO DE CARVALHO SILVA

* Assinado eletronicamente nos termos do Art. 1° § 2° inciso Il alinea "b" da Lei 11.419/2006

Numero do documento: 21042714342300000000084535453
https://pje.tjdft.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=21042714342300000000084535453 .

; ; . ) 24 Num. 90262512 - Péag. 2
Assinado eletronicamente por: DANIEL DOS SANTOS COELHO - 27/04/2021 14:34:23




Documento eletrdnico juntado ao processo em 23/01/2019 as 10:59:29 pelo usuario: HERMANN ARDILA GENESS DE OLIVEIRA

(e-STJ F1.2043)

Superior Tribunal de Justica

/DF (2018/0343211-7)

CERTIDAO

Certifico que reiterei, nesta data, ao Tribunal de
Origem, a solicitagéo de regularizacdo constante da certidao

de devolugao, por meio do Redmine tarefa #42184.
Brasilia, 23 de janeiro de 2019

COORDENADORIADE RECEBIMENTO, CONTROLE E
INDEXACAO DE PROCESSOS RECURSAIS
*Assinado por HERMANN ARDILA GENESS DE OLIVEIRA
em 23 de janeiro de 2019 as 10:59:23

* Assinado eletronicamente nos termos do Art. 1° § 2° inciso Il alinea "b" da Lei 11.419/2006

Numero do documento: 21042714342300000000084535453
https://pje.tjdft.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=21042714342300000000084535453
Assinado eletronicamente por: DANIEL DOS SANTOS COELHO - 27/04/2021 14:34:23

Num. 90262512 - Pag. 3



Documento recebido eletronicamente da origem

TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO
FEDERAL E DOS TERRITORIOS

Registrado sob o N° Ginico 0000424-19.2013.8.07.0001
(20130110004242AGS)

CERTIDAO DE REENVIO

Certifico que apds cumprimento do que foi solicitado
na Certiddo de Devolucdo dos Autos Eletrbnicos n° 1, reenvio
0s presentes autos ao Superior Tribunal de Justica.

Brasilia, 19 de fevereiro de 2019.

TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS

(*) Documentoassinado eletronicamente
por (00171)/Felipe dos Reis de Sousa hos termos
do Art.1° 82°inciso Ill alinea"b"daLei11.419/2006

Numero do documento: 21042714342300000000084535453
https://pje.tjdft.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=21042714342300000000084535453
Assinado eletronicamente por: DANIEL DOS SANTOS COELHO - 27/04/2021 14:34:23

(e(STJ F1.2044)

Num. 90262512 - Pag. 4



Documento recebido eletronicamente da origem

TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO
FEDERAL E DOS TERRITORIOS

Registrado sob o N° Ginico 0000424-19.2013.8.07.0001
(20130110004242AGS)

CERTIDAO DE VALIDACAO

Certifico que os autos eletrdnicos correspondem aos
fisicos, adquirindo suas paginas nova numeracao eletrénica.

Brasilia, 19 de fevereiro de 2019.

TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS

(*) Documento assinado eletronicamente
por (00171)/Felipe dos Reis de Sousa nos termos
do Art.1° 82°inciso Ill alinea"b"daLei 11.419/2006

Numero do documento: 21042714342300000000084535453
https://pje.tjdft.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=21042714342300000000084535453
Assinado eletronicamente por: DANIEL DOS SANTOS COELHO - 27/04/2021 14:34:23

(e(STJ F1.2045)

Num. 90262512 - Pag. 5



Documento eletrdnico juntado ao processo em 20/02/2019 as 08:07:48 pelo usuéario: SILVIA FERNANDA VIANA FALCAO

Superior Tribunal de Justica

AREsp 0/DF

RECEBIMENTO

Recebi os presentes autos no(a) COORDENADORIA DE
RECEBIMENTO, CONTROLE E AUTUA(;AO DE
PROCESSOS RECURSAIS, nesta data.

Brasilia, 20 de fevereiro de 20109.

STJ- COORDENADORIA DE RECEBIMENTO, CONTROLE
E AUTUACAO DE PROCESSOS RECURSAIS
*Assinado por SILVIA FERNANDA VIANA FALCAO
em 20 de fevereiro de 2019 as 08:07:37

(em9vol. e 0 apenso(s))

* Assinado eletronicamente nos termos do Art. 1° § 2° inciso Il alinea "b" da Lei 11.419/2006

Numero do documento: 21042714342300000000084535453
https://pje.tjdft.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=21042714342300000000084535453
Assinado eletronicamente por: DANIEL DOS SANTOS COELHO - 27/04/2021 14:34:23

(e-STJ F1.2046)
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(e-STJ FI1.2047)

Superior Tribunal de Justica Fis.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL 1450690 / DF (2018/0343211-7)
TERMO DE DISTRIBUIQAO E ENCAMINHAMENTO
Distribuicéo

Em 12/03/2019 o presente feito foi classificado no assunto DIREITO CIVIL e registrado
ao Exmo. Sr. Ministro PRESIDENTE DO STJ.

Impedidos o(s) Exmo(s). Sr(s). Ministros:
BENEDITO GONCALVES

Encaminhamento

Aos 12 de marco de 2019,
vao estes autos com conclusao ao Ministro Relator.

SecretariaJudiciaria

Recebido no Gabinete do Ministro PRESIDENTE DO STJ em
/ /20

Documento eletrdnico juntado ao processo em 12/03/2019 as 12:26:50 pelo usuério: LUCIANA CASTILHO LAVOYER

Numero do documento: 21042714342300000000084535453
https://pje.tjdft.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=21042714342300000000084535453 .

; ; . ) 24 Num. 90262512 - Pag. 7
Assinado eletronicamente por: DANIEL DOS SANTOS COELHO - 27/04/2021 14:34:23




(e-STJ F1.2048)

Superior Tribunal de Justica

AREsp 1.450.690/DF

REMESSA

Remeto os presentes autos a(o) COORDENADORIA DE
ANALISE E CLASSIFICACAO DE TEMAS JURIDICOS E
DISTRIBUICAO DE FEITOS (para distribuicdo) , em razdo de
a hipoétese dos autos ndo se enquadrar nas atribuicoes da
Presidéncia, previstas no art. 21 - E do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica.

Brasilia, 25 de marco de 2019.

STJ-NUCLEO DE ADMISSIBILIDADE E RECURSOS
REPETITIVOS
*Assinado por PAULO WILSON COSTA, Técnico Judiciario,
em 25 de marco de 2019

(em 9 vol. e 0 apensos)

* Assinado eletronicamente nos termos do Art. 1° § 2° inciso Il alinea "b" da Lei 11.419/2006

Documento eletrdnico juntado ao processo em 25/03/2019 as 12:27:12 pelo usuério: PAULO WILSON COSTA

Numero do documento: 21042714342300000000084535453
https://pje.tjdft.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=21042714342300000000084535453 .

: ; . _ 2 Num. 90262512 - Pag. 8
Assinado eletronicamente por: DANIEL DOS SANTOS COELHO - 27/04/2021 14:34:23




(e-STJ F1.2049)

Superior Tribunal de Justica

AREsp 1.450.690/DF

RECEBIMENTO

Recebi os presentes autos no(a) COORDENADORIA DE
ANALISE E CLASSIFICACAO DE TEMAS JURIDICOS E
DISTRIBUICAO DE FEITOS, nesta data.

Brasilia, 25 de marco de 20109.

STJ - COORDENADORIA DE ANALISE E CLASSIFICACAO
DE TEMAS JURIDICOSE DISTRIBUICAO DEFEITOS
*Assinado por LUCIANA CASTILHO LAVOYER
em 25 de marco de 2019 as 12:28:14

(em9vol. e 0 apenso(s))

* Assinado eletronicamente nos termos do Art. 1° § 2° inciso Il alinea "b" da Lei 11.419/2006

Documento eletrdnico juntado ao processo em 25/03/2019 as 12:29:23 pelo usuério: LUCIANA CASTILHO LAVOYER

Numero do documento: 21042714342300000000084535453
https://pje.tjdft.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=21042714342300000000084535453 .

: ; . _ 2 Num. 90262512 - Pag. 9
Assinado eletronicamente por: DANIEL DOS SANTOS COELHO - 27/04/2021 14:34:23




(e-STJ F1.2050)
Superior Tribunal de Justica

Termo de Recebimento e Autuacéo

Recebidos os presentes autos, foram registrados e autuados no dia 25/02/2019
naforma abaixo:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1450690 (2018/0343211-7 Namero Unico: 0000424-19.2013.8.07.0001)
Origem : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
Localidade : BRASILIA / DF

N°. na Origem :20130110004242 201600740810 20130110004242AGS 00004241920138070
4241920138070001

N°s. Conexos: : 201600740810

N° de Folhas : 2050 N°. de Volumes: 9 N° de Apensos: 0

AGRAVANTE EDYR BARBOSA DA SILVEIRA

ADVOGADOS ELIAS ADVINCOLA RORIZ E OUTRO(S) - DF027658
LAERCIO CAMANHO DA SILVEIRA - DF036443

AGRAVADO Ol S.A

ADVOGADO BRUNO DI MARINO - RJ093384

ADVOGADOS ANA LUISA FERNANDES PEREIRA DE OLIVEIRA - DF026088
TALITAH REGINA DE MELO JORGE BADRA E OUTRO(S) - DF037111
LARISSA GABRIELE DA ROCHA PATRICIO - DF043430

INTERES. TELEMAR NORTE LESTE S/A

ADVOGADA ANA TEREZA BASILIO - RJ074802

ADVOGADA ANA LUISA FERNANDES PEREIRA DE OLIVEIRA E OUTRO(S) - DF026088

Brasilia-DF, 26 de marco de 2019.

COORDENADORIADE ANALISE E CLASSIFICACAO DE TEMAS JURIDICOSE

INSPECIONADO: D Nome da Parte D Ocorréncia

Numero do documento: 21042714342300000000084535453
https://pje.tjdft.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=21042714342300000000084535453
Assinado eletronicamente por: DANIEL DOS SANTOS COELHO - 27/04/2021 14:34:23
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(e-STJ F1.2051)

Superior Tribunal de Justica Fis.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL 1450690 / DF (2018/0343211-7)
TERMO DE DISTRIBUIQAO E ENCAMINHAMENTO
Distribuicéo

Em 26/03/2019 o presente feito foi classificado no assunto DIREITO CIVIL - Empresas
- Espécies de Sociedades - Anbnima - Subscricdo de Acbes e redistribuido ao Exmo. Sr.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, por prevencdo do processo
AREsp 888052 (2016/0074081-0).

Impedidos o(s) Exmo(s). Sr(s). Ministros:
BENEDITO GONCALVES

Encaminhamento

Aos 26 de marco de 2019,
vao estes autos com conclusao ao Ministro Relator.

SecretariaJudiciaria

Recebido no Gabinete do Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
em / 120

Documento eletrdnico juntado ao processo em 26/03/2019 as 11:32:35 pelo usuério: LUCIANA CASTILHO LAVOYER

Numero do documento: 21042714342300000000084535453
https://pje.tjdft.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=21042714342300000000084535453 .
Assinado eletronicamente por: DANIEL DOS SANTOS COELHO - 27/04/2021 14:34:23 Num. 90262512 - Pag' 1




(e-STJ F1.2052)

Superior Tribunal de Justica

AREsp 1.450.690/DF

JUNTADA

Junto aos presentes autos a peticdo n° 393895/2019 -
PETICAO.

Brasilia, 01 de julho de 20109.

STJ - COORDENADORIA DE PROCESSAMENTO DE
FEITOSDEDIREITOPRIVADO
*Assinado por MARIA DO SOCORRO REIS
em 01 de julho de 2019 as 13:51:26

* Assinado eletronicamente nos termos do Art. 1° § 2° inciso Il alinea "b" da Lei 11.419/2006

Documento eletrdnico juntado ao processo em 01/07/2019 as 13:51:32 pelo usuéario: MARIA DO SOCORRO REIS

Numero do documento: 21042714342300000000084535453
https://pje.tjdft.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=21042714342300000000084535453 .
Assinado eletronicamente por: DANIEL DOS SANTOS COELHO - 27/04/2021 14:34:23 Num. 90262512 - Pag' 12
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(e-STJ F1.2053)

STJ-Peticéo Eletrbénica (PET) 00393895/2019 recebida em 26/06/2019 16:47:47

&

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Central do Processo Eletrénico

Autor do Documento
LAERCIO CAMANHO DA SILVEIRA
CPF: 79234585704 OAB: RJ096116

Peticao Incidental

Data de Recebimento do Documento no STJ

Data: 26/06/2019 Hora: 16:47:47

Peticionamento
SEQUENCIAL: 3918754

Processo: AREsp 1450690 (2018/0343211-7)

Tipo de Peticdo: PETICAO

Parte peticionante: EDYR BARBOSA DA SILVEIRA

Nome do Arquivo

Tipo

Hash

PEDIDO RETIFICACAO AUTUACAO.pdf

Peticao

A7DA51B7CB344A7CE685C4424FB85A15C8

17129B

11.419/2006.

10/2015 de 6 de outubro de 2015)

eticdo Eletronica juntada ao processo em 01/07/2019 ?s 13:51:22 pelo usu?rio: MARIA DO SOCORRO REIS

Q- Documento eletrénico e-Pet n°® 3918754 com assinatura digital
Signatario(a): LAERCIO CAMANHO DA SILVEIRA CPF: 79234585704
ERecebido em 26/06/2019 16:47:47
g ) I

Numero do documento: 21042714342300000000084535453
https://pje.tjdft.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=21042714342300000000084535453
Assinado eletronicamente por: DANIEL DOS SANTOS COELHO - 27/04/2021 14:34:23

Documento assinado eletronicamente nos termos do Art. 1°. § 2°., Inciso lll, alinea “b”, da Lei

A exatidao das informac0fes transmitidas € da exclusiva responsabilidade do peticionario (Art. 12 da
Resolucdo STJ//GP N. 10 de 6 de outubro de 2015).

Os dados contidos na peticdo podem ser conferidos pela Secretaria Judiciaria, que procedera sua
alteracdo em caso de desconformidade com os documentos apresentados, ficando mantidos os
registros de todos os procedimentos no sistema (Paragrafo Unico do Art. 12 da Resolucdo STJ

Num. 90262512 - Pag. 13



(e-STJ F1.2054)

STJ-Peticdo Eletrénica (PET) 00393895/2019 recebida em 26/06/2019 16:47:47
EXCELENTISSIMO SR. MINISTRO RELATOR DO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL N° 1.450.690/DF — TERCEIRA TURMA DO
EGREGIO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

AREsp n°® 1450690 / DF (2018/0343211-7)

Agravante: EDYR BARBOSA DA SILVEIRA

Agravado: TELEMAR NORTE LESTE S/A em recuperacdo judicial
(sociedade an6nima fechada)

EDYR BARBOSA DA SILVEIRA, autora/agravante nos autos do processo
em referéncia, no qual figura como ré/agravada a TELEMAR NORTE LESTE S/A em

recuperacao judicial, vem, respeitosamente, a presenca de V.Exa., por seu advogado abaixo

assinado, expor os fatos a seguir para a final requerer.

A empresa ré/agravada, embora representada pelo conceituado escritério
Basilio Advogados, vem sistematicamente, atravessando peticbes com os nomes de outras
empresas diversas da efetiva empresa demandada, no caso a TELEMAR NORTE LESTE S/A,

empresa esta que possui personalidade juridica prépria, sendo existente até os dias atuais.

A empresa Ol S/A, nada tem a ver com a presente demanda, mas que em razéo
do absurdo erro sistemético do representante da ré, acabou por ocasionar uma distribuicdo
indevida com anota¢Bes impertinentes em nome da Ol S/A, que ndo € parte na presente

demanda.

Diante disto, requer a V.Exa., gue seja determinada a retificacdo da autuacao

para o nome correto da agravada que é a TELEMAR NORTE LESTE S/A em recuperacao

judicial, excluindo-a como interessada, eis que ndo funciona nenhum interessado devidamente

habilitado nestes autos, excluindo também as anotacdes indevidas em nome da Ol S/A.

Brasilia, DF, 26 de junho de 2019.

LAERCIO CAMANHO DA SILVEIRA
OAB/DF 36.443
* Assinado eletronicamente nos termos do Art. 1°, § 2°, inciso Ill, alinea "b" da Lei 11.419/2006.

ELIAS ADVINCOLA RORIZ
OAB/DF 27.658

Peticéo Eletronica juntada ao processo em 01/07/2019 ?s 13:51:22 pelo usu?rio: MARIA DO SOCORRO REIS

Documento eletronico e-Pet n® 3918754 com assinatura digital
Signatario(a): LAERCIO CAMANHO DA SILVEIRA CPF: 79234585704
Recebido.em 26/06/2019 16:47:47

=

Numero do documento: 21042714342300000000084535453
https://pje.tjdft.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=21042714342300000000084535453

Assinado eletronicamente por: DANIEL DOS SANTOS COELHO - 27/04/2021 14:34:23 Num. 90262512 - Pag' 14



(e-STJ FI1.2055)

Superior Tribunal de Justica

AREsp 1.450.690/DF

CONCLUSAO

Faco estes autos conclusos para julgamento ao Exmo.
Senhor Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator).
Brasilia, 01 de julho de 20109.

STJ - COORDENADORIA DE PROCESSAMENTO DE
FEITOSDEDIREITOPRIVADO
*Assinado por MARIA DO SOCORRO REIS, Técnico
Judiciario,
em 01 de julho de 2019

(em 9 vol. e 0 apenso(s))

* Assinado eletronicamente nos termos do Art. 1° § 2° inciso Il alinea "b" da Lei 11.419/2006

Documento eletronico VDA22359944 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso 111 da Lei 11.419/2006

Signatario(a): MARIA DO SOCORRO REIS, COORDENADORIA DE PROCESSAMENTO DE FEITOS DE DIREITO PRIVADO Assinado em: 01/07/2019 14:39:23
Codigo.de Controle do Documento: DB1E2E49-0BE5-4291-BB81-D2CDBDAG74FE

gk =

Documento eletrdnico juntado ao processo em 01/07/2019 as 14:39:24 pelo usuéario: MARIA DO SOCORRO REIS

=

Numero do documento: 21042714342300000000084535453
https://pje.tjdft.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=21042714342300000000084535453 .
Assinado eletronicamente por: DANIEL DOS SANTOS COELHO - 27/04/2021 14:34:23 Num. 90262512 - Pag' 15



(e-STJ FI1.2056)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1450690 - DF (2018/0343211-7)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

AGRAVANTE : EDYR BARBOSA DA SILVEIRA

ADVOGADOS : ELIAS ADVINCOLA RORIZ E OUTRO(S) - DF027658
LAERCIO CAMANHO DA SILVEIRA - DF036443

AGRAVADO : OIS.A

ADVOGADOS : BRUNO DI MARINO - RJ093384

ANA LUISA FERNANDES PEREIRA DE OLIVEIRA - DF026088
TALITAH REGINA DE MELO JORGE BADRA E OUTRO(S) -
DFO037111
LARISSA GABRIELE DA ROCHA PATRICIO - DF043430

INTERES. : TELEMAR NORTE LESTE S/A

ADVOGADOS : ANA TEREZA BASILIO - RJ074802
ANA LUISA FERNANDES PEREIRA DE OLIVEIRA E OUTRO(S) -
DF026088

DECISAO

Trata-se de agravo interposto por EDYR BARBOSA DA SILVEIRA contra a

decisao que inadmitiu o recurso especial. O apelo extremo, fundamentado no artigo

nan n_n

105, inciso III, alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal, insurgiu-se contra acordao
proferido pelo Tribunal d e Justica do Distrito Federal e dos Territorios assim

ementado:

"APELACAO CIVEL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL, EMPRESARIAL E DO
CONSUMIDOR. CONTRATO DE PARTICIPACAO FINANCEIRA. TELEFONIA.
TELERJ  (SUCEDIDA  PELA TELEMAR  NORTE LESTE  S/A).
CONTRARRAZOES. PRELIMINAR DE AUSENCIA DE INTERESSE
PROCESSUAL. NAO CONHECIMENTO. PRECLUSAO CONSUMATIVA.
PREJUDICIAL DE PRESCRICAO. REJEICAO. CESSAO DE ALGUNS
CONTRATOS. RECONHECIMENTO PARCIAL DO DIREITO A
COMPLEMENTACAO ACIONARIA. NAO COMPROVACAO PELA AUTORA DE
QUE NAO CEDEU TODOS OS DIREITOS INERENTES AOS CONTRATOS
CEDIDOS. CRITERIOS PARA SUBSCRICAO DE ACOES. VALOR
PATRIMONIAL DA ACAO APURADO NO BALANCETE DO MES DA
INTEGRALIZACAO. SUMULA 371 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
GRUPAMENTO DE ACOES. CONSIDERACAO. NECESSIDADE. DOBRA
ACIONARIA. DIREITO AO RECEBIMENTO. PERDAS E DANOS. AFERICAO A
PARTIR DO VALOR DAS ACOES APURADO NO ULTIMO PREGAO REALIZADO
NA BOLSA DE VALORES. FECHAMENTO DO CAPITAL PELA EMPRESA.
LIQUIDACAO DE SENTENCA POR ARBITRAMENTO. NECESSIDADE.

1. A luz do disposto no art. 473 do CPC, a questdo examinada e decidida
pelo juizo, ainda que seja de ordem publica, ndo poderd ser novamente
discutida, operando-se a preclusdo, sob pena de se esvaziar o primado da
seguranca juridica que informa a vocagdo de 0 processo Sempre se
impulsionar para frente. Preliminar de falta de interesse processual ndo
conhecida.
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(e-STJ F1.2057)

2. Nas demandas em que se discute o direito a complementagdo de agoées em
face do descumprimento de contrato de participagdo financeira, a pretensdo
é de natureza pessoal e prescreve em 20 (vinte) ou 10 (dez) anos, consoante
0s prazos previstos no artigo 177 do Cédigo Civil revogado e artigos 205 e
2.028 do Novo Cédigo Civil.

3. Independentemente da aplicagdo do prazo vintendrio da antiga codificagcao
ou do prazo decenal previsto no art. 205 do novo Cédigo Civil, ndo restaram
superados o0s respectivos prazos prescricionais. Prejudicial de prescricdo
rejeitada.

4. Nos termos do artigo 206, § 3°, inciso III, do Cédigo Civil de 2002, a
prescricdo dos dividendos ocorre em trés anos, mas somente comeca a fluir
apés o reconhecimento do direito a complementagdo aciondria.

5. Restando demonstrado nos autos a cessdo de apenas alguns dos
contratos que embasam o pedido de complementacdo aciondria, ainda que a
autora ndo tenha comprovado que ndo cedeu todos os direitos a eles
inerentes, ndo ha que se falar improcedéncia total do pedido.

6. O Superior Tribunal de Justica ja sedimentou o entendimento de que a
apuragdo do numero de acées em data posterior ao efetivo desembolso de
numerdrio pelo consumidor configura um desequilibrio na rela¢cdo contratual
e enseja enriquecimento ilicito por parte da prestadora do servigo, iSSo
porque na data da efetiva capitalizagcdo o valor de cada agdo ja teria sofrido
majoracgdo, resultando uma considerdvel diminuigcdo na quantidade das
acoes recebidas.

7. Segundo o enunciado 371 da Sumula do Superior Tribunal de Justica,
"nos contratos de participagdo financeira para a aquisicGo de linha
telefonica, o Valor Patrimonial da Acao (VPA) é apurado com base no
balancete do més da integralizac¢do’.

8. Comprovada a realizacdo de operacdo de grupamento de acées por parte
da sociedade demandada, deverd ser observada essa medida por ocasido
do cumprimento da sentenga, quando se fard o cdlculo em conformidade com
o poder aquisitivo do valor investido pelo consumidor no momento da
contratacdo e, em seguida, realizard a adequacgdo desse montante de acordo
com o grupamento mencionado.

9.0s acionistas da empresa incorporada tém o direito ao recebimento da
dobra aciondria - idéntico numero de agbées da entdo incorporadora -
conforme o disposto na Lei n. 6.404/76, em seus artigos 170, §1°, inciso II;
229 e 223, §2° de acordo com o valor das mesmas acgbées, e nado
simplesmente de acordo com o seu numero.

10. Tornando-se impossivel a subscricdo complementar de acées, face as
peculiaridades societdrias, deve ser paga a indenizacdo equivalente, tendo
essa operagdo como pardmetro a cotagdo da agdo no ultimo pregdo realizado
na Bolsa de Valores, antes do fechamento do capital pela empresa.

11. Revela-se necessdria a instaurag¢do de procedimento de liquida¢cdo por
arbitramento ante a exigéncia de realizagdo de cdlculos complexos, por
envolverem a afericdo do quantitativo de acdées a serem complementadas e
as bonificagées geradas, observadas as variagoes havidas.

12. Apelacao conhecida, prejudicial rejeitada e, no mérito, parcialmente
provida" (fls. 1.197/1.199 e-STJ).

Os embargos de declaracao foram rejeitados (fls. 1.720/1.730 e-STJ).

No especial, além de divergéncia jurisprudencial, o agravante alegou
violacdo do arts. 337, I e II, e 1.022 do Coédigo de Processo Civil de 2015, 6°, VIII, do
Codigo de Defesa do Consumidor, 128, 333, I e II, e 460 do Codigo de Processo Civil de
1973 e 884 do Cédigo Civil.

Sustentou, em sintese, que:

(a) houve negativa de prestacao jurisdicional;

(b) a inversao do 6nus da prova deveria ter sido deferida em relacao a todos

os contratos firmados com a recorrida, a fim de que se demonstrasse o direito a
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(e-STJ F1.2058)
complementacdo em relacdo a todos eles;

(c) caberia a recorrida comprovar que a venda de suas acoes teria implicado
a cessao de todos os direitos correspondentes ao contrato, sob pena de producao de
prova diabdlica;

(d) o acordao recorrido € citra petita, visto nao ter se manifestado
expressamente sobre todos os frutos e vantagens decorrentes das acoes
complementares, gerando o enriquecimento ilicito da parte adversa.

Com as contrarrazoes e inadmitido o recurso, sobreveio o presente agravo,
no qual se busca o processamento do apelo nobre.

E o relatério.

DECIDO.

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, passa-se ao
exame do recurso especial.

O acordao impugnado pelo presente recurso especial foi publicado na
vigéncia do Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STJ).

O recurso nao merece prosperar.

De inicio, a negativa de prestacao jurisdicional nos embargos declaratorios
somente se configura quando, na apreciacdo do recurso, o tribunal de origem insiste
em omitir pronunciamento sobre questdo que deveria ser decidida, e nao foi.

Nao é o caso dos autos.

Com efeito, as instancias ordinarias enfrentaram a matéria posta em debate
na medida necessaria para o deslinde da controvérsia, ndo havendo falar em negativa
de prestacao jurisdicional.

Outrossim, impende asseverar que cabe ao julgador apreciar os fatos e
provas da demanda segundo seu livre convencimento, declinando, ainda que de forma
sucinta, os fundamentos que o levaram a solucionar a lide.

Desse modo, nao ha falar em deficiéncia de fundamentacao da decisdo o
nao acolhimento de teses ventiladas pela recorrente, mormente se o acérdao abordar
todos os pontos relevantes da controvérsia, como na espécie.

A proposito:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO

INDENIZATORIA. 1. VIOLACAO AOS ARTS. 489, § 1o E SEU INCISO 1V, E

1.022, II, DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA. 2. CERCEAMENTO DE

DEFESA. NAO OCORRENCIA. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.

RESPONSABILIDADE CIVIL. CULPA CONCORRENTE. REEXAME DE PROVA.

INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. 3. DANO MORAL. REDUCAO DE VALOR.

REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. 4. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Nao ficou configurada a violacao aos arts. 489 e 1.022 do

CPC/2015, uma vez que o Tribunal de origem se manifestou de forma

fundamentada sobre todas as questoes necessarias para o deslinde

da controvérsia. O mero inconformismo da parte com o julgamento
contrario a sua pretensdo nao caracteriza falta de prestacao

Jjurisdicional.
2. Modificar o entendimento do Tribunal local, quanto ao cerceamento de
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defesa e a responsabilidade civil da parte agravante, incorrera em reexame
de matéria fdtico-probatéria, o que é invidvel devido ao 6bice da Sumula
7/STJ, nao sendo o caso de revaloracdo de provas.

3. Com efeito, é firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que a
revisdo do quantum indenizatério estipulado pelo Tribunal de origem sé é
admitida quando irrisério ou exorbitante, o que ndo ocorre no caso em
questao, em que o valor arbitrado respeitou o0s principios da
proporcionalidade e da razoabilidade. Outrossim, a andlise da questdo
esbarraria, também, no enunciado sumular n. 7 do STJ.

4. O mero ndo conhecimento ou a improcedéncia de recurso interno ndo
enseja a automdtica condenacdo a multa do art. 1.021, § 4° do NCPC,
devendo ser analisado caso a caso.

5. Agravo interno improvido” (Agint no AREsp 1495138/SP, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 23/03/2020,
DJe 30/03/2020 grifou-se).

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. ART. 489 DO CPC/2015. ART. 1.022 DO CPC/2015.
VIOLACAO. NAO OCORRENCIA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO.
SUMULA 284/STF. ART. 1.021, § 3°, DO CPC/2015. FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. REITERACAO. POSSIBILIDADE.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do
Cédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/ STJ).

2. Nao ha falar em negativa de prestacao jurisdicional se o tribunal
de origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a
controvérsia com a aplicacdo do direito que entende cabivel a
hipotese, apenas ndo no sentido pretendido pela parte.

3. O dispositivo legal indicado como malferido ndo tem comando normativo
suficiente para infirmar os fundamentos do acérddo recorrido, tampouco para
sustentar a tese defendida pelo recorrente, o que configura a deficiéncia de
fundamentagdo do recurso especial a atrair a incidéncia da Sumula n°
284/ STF.

4. O julgador pode reiterar os fundamentos da decisdo recorrida quando ndo
deduzidos novos argumentos pela parte recorrente, pelo que o art. 1.021, §
3° do CPC/2015 nao impée ao julgado a obrigacdo de reformular a decisdo
agravada.

5. Agravo interno ndo provido” (Agint no AREsp 1395429/SP, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
18/11/2019, Dde 21/11/2019 grifou-se).

No tocante ao art. 6° do CDC, rever as conclusoes do acordao recorrido para
acolher a pretensao da parte ora recorrente demandaria o reexame de matéria fatico-
probatoria, o que é inviavel em sede de recurso especial, nos termos da Sumula n°
7/STJ.

Ademais, registra-se que "Conforme a jurisprudéncia deste Tribunal, a
inversdo do 6nus da prova fica a critério do juiz, cabendo-lhe apreciar a verossimilhanga
das alegag¢ées do consumidor e/ou a sua hipossuficiéncia, aspectos que, por serem
intrinsicamente ligados ao conjunto fatico-probatério do processo, ndo podem ser
revistos em recurso especial, em razdao do que dispée a Stumula 7/STJ. Precedentes"
(Agint no REsp 1648948/RJ, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 03/12/2018, DJe 05/12/2018).

Compulsando os autos, extrai-se das razdes recursais que a parte

recorrente nao refutou os seguintes fundamentos adotados pela Corte local:
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(e-STJ F1.2060)

"l...)

Por outro lado, a respeito da alega¢do da embargante da
necessidade de manifestacdo com relagcdo a 'imposicdo a parte autora na
producdo de prova inexistente’, é certo que a questdo ndao foi objeto de tese
recursal, de modo que, de fato, ndo caberia ser tratada no acérddo
embargado, o qual, em rejulgamento, demandava apreciar, unicamente, a
questao relativa a inversdo do é6nus da prova reconhecida na instancia de
origem. Assim, o acérddo ndo pode ser apontado como omisso por questdo
sobre a qual ndo cabia apreciacdo” (fl. 1.825 e-STJ).

Assim, havendo fundamento suficiente no julgado guerreado que nao foi
objeto de impugnacao pela parte recorrente, aplica-se, no ponto, o 6bice da Stumula n°
283/STF, aplicada por analogia: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a
decisao recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo

abrange todos eles".
Nesse rumo:

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS DE TERCEIRO. EXECUCAO PROVISORIA DE
SENTENCA. TERCEIRO DE BOA-FE. ART. 42, § 3° DO CPC/73. VENDA DO
IMOVEL. LITIGIO PRECEDENTE. INTERDITO PROIBITORIO. AUTOR.
SUPOSTO  TERCEIRO INTERESSADO. FUNDAMENTO INATACADO
SUFICIENTE PARA MANUTENCAO DO ACORDAO. SUMULA N° 283/STF.
HISTORICO DOS FATOS. REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA. N° 7/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. A subsisténcia de fundamento inatacado apto a manter a
conclusao do aresto impugnado impoée o nao conhecimento da
pretensao recursal. Sumula n° 283/STF.

2. (...).

3. Agravo interno ndao provido" (Agint nos EDcl no REsp 1.520.059/DF, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe 15/9/2017
grifou-se).

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA
PRIVADA. 1. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. 2. NULIDADE DO NEGOCIO JURIDICO. MIGRACAO DO
PLANO DE SAUDE. INFORMACAO INSUFICIENTE ACERCA DA AMPLITUDE
DO NOVO PLANO. SUMULA 7/STJ. 3. DANO MORAL RECONHECIDO. NAO
IMPUGNACAO DE FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO NAS RAZOES
DO APELO NOBRE. APLICACAO DA SUMULA 283/STF, POR ANALOGIA. 4.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Verifica-se que o Tribunal de origem analisou todas as questées relevantes
para a solucdao da lide, de forma fundamentada, ndao havendo se falar em
negativa de prestacdo jurisdicional.

2. (..).

3. Considerando que nem todos os fundamentos do acordao recorrido
foram objeto de impugnacdo especifica nas razées do recurso
especial, é imperiosa a incidéncia, a hipotese, do obice da Sumula n.
283 do Supremo Tribunal Federal.

4. Agravo interno desprovido” (Agint no AREsp 1.091.133/MG, Rel.
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe 15/9/2017
grifou-se).

No que tange ao art. 337, I e II, do CPC/2015, apesar de apontar o
malferimento a legislacdo federal, a linha argumentativa desenvolvida no apelo

extremo € incapaz de evidenciar a ofensa ao dispositivo legal invocado. Nesse contexto,

a fundamentacdo recursal é absolutamente deficiente, o que atrai a incidéncia dos
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(e-STJ F1.2061)

obices contidos nas Stumulas n°s 283 e 284 /STF.

A proposito:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. ACAO DE COBRANCA DE SEGURO. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/ STF.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/ STJ.

1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, rejeitam-se os embargos de
declaracado.

2. Considera-se deficiente a fundamentacao quando o conteudo
normativo dos dispositivos tidos como violados nao sao capazes de
amparar a discussao posta a desate e/ou os argumentos invocados
no recurso ndao demonstram como o acordao recorrido violou o artigo
arrolado, o que importa no nao conhecimento do recurso quanto ao
tema.

3. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como
violados, ndo obstante a oposicdo de embargos de declaracdo, impede o
conhecimento do recurso especial.

4. Agravo interno ndo provido" (Agint no AREsp 892.216/MG, Rel. Ministra
NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe 10/11/2017 - grifou-se).

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - MEDIDA
CAUTELAR DE PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.

INSURGENCIA DA PARTE AGRAVANTE.

1. Nao ha falar em ofensa ao art. 535 do Cédigo de Processo Civil de 1973,
porquanto todas as questées fundamentais ao deslinde da controvérsia
foram apreciadas pelo Tribunal a quo, sendo que ndo caracteriza omiSSGo ou
falta de fundamentag¢do a mera decisdo contraria ao interesse da parte, tal
como na hipétese dos autos.

2. A falta de argumentacdo apta a explicar a maneira como ocorreu
a violacao aos artigos tidos como violados, a subsisténcia de
fundamento inatacado, apto a manter a conclusao do aresto
impugnado, e a apresentacdo de razoes dissociadas desse
Jundamento impée o reconhecimento da incidéncia das Sumulas 283
e 284 do STF, por analogia.

3. A auséncia de identidade entre a fundamentacdo do recurso
especial e os artigos sobre os quais é alegada ofensa também atrai a
aplicacao, por analogia, da Sumula 284 do STF.

4. Para derruir a conclusdo da Corte local no sentido de que houve
inexecugdo contratual e ndo simples defeitos de construgcdo seria necessario
incursionar nos elementos fdtico-probatérios acostados aos autos, incidindo,
na espécie, o obice da Stumula 7 deste Superior Tribunal de Justica, sendo
manifesto o descabimento do recurso especial.

5. Considerar inepta a inicial ou a desnecessidade da producdo antecipada
de provas também demandaria a reandlise do acervo fdtico-probatério dos
autos, o que encontra 6bice no enunciado da ja referida Sumula 7 deste
Tribunal.

6. Agravo interno desprovido” (Agint no Ag 1381977/SP, Rel. Ministro
MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 10/10/2017, DdJe
18/10/2017 grifou-se)

Quanto ao mais, no que se refere a ofensa aos arts. 128 e 460 do CPC/1973
e 884 do Cédigo Civil, verifica-se que a matéria versada nos dispositivos apontados
como violados no recurso especial nao foi objeto de debate pelas instancias ordinarias,

sequer de modo implicito, e ndo foram opostos embargos declaratérios com a

finalidade de sanar omissao porventura existente. Por esse motivo, ausente o requisito
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do prequestionamento, incide o disposto na Stmula n° 282/STF: "E inadmissivel o
recurso extraordindrio, quando ndo ventilada, na decis@o recorrida, a questdo federal
suscitada".

Vale anotar que o tribunal estadual assim consignou:

"(...)

Outrossim, quanto ao pleito de que seja expressamente
consignado no julgado o direito de receber as a¢des sonegadas, bem como 0s
frutos e vantagem, além da dobra aciondria e dos dividendos, como ja
externado, tais questoées ja foram devidamente apreciadas no julgamento da
apelacdo, as quais devem ser observadas também quanto a subscricdo
complementar de acgées a autora, relativa ao contrato de n° 19303171,

inexistindo, portanto, omissdo quanto a questao” (fl. 1.825 e-STJ).

Nesse contexto, denota-se que o acolhimento da pretensao recursal, para
ultrapassar os fundamentos do acoérdao recorrido no sentido de as questdes referentes
ao frutos e vantagens das acOes sonegadas foram devidamente apreciadas no
julgamento da apelacdo, demandaria também o revolvimento do acervo fatico-
probatorio dos autos, o que se mostra inviavel ante a natureza excepcional da via
eleita, conforme dispde o enunciado da Stumula n°® 7/STJ.

Por fim, pela alinea "c" do permissivo constitucional, o recurso nao merece
conhecimento quanto ao aludido dissenso pretoriano envolvendo a desnecessidade de
liquidacao de sentenca, porquanto a jurisprudéncia da Corte Superior é pacifica no
sentido de que "O recurso especial fundado na alinea ¢ demanda que a parte recorrente
indique o dispositivo de lei federal sobre o qual se alega a divergéncia jurisprudencial
invocada, sob pena de incidéncia da Sumula n° 284 do STF (Aglnt no AREsp

1213361 /SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, DJe 18/5/2018).
Sobre o tema:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO. DANOS MORAIS. ESPECIAL
INTERPOSTO PELA ALINEA '"C'". DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO. FALTA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO
LEGAL. SUMULA N. 284/STF. DECISAO MANTIDA.

1. O conhecimento do recurso especial pela alinea 'c' do permissivo
constitucional exige a indicacao do dispositivo legal ao qual foi
atribuida interpretacao divergente e a demonstracdao do dissidio,
mediante a verificacao das circunstdncias que assemelhem ou
identifiquem os casos confrontados (arts. 255, §§ 1° e 2°, do RISTJ e
1.029, § 1°, do CPC/201S5), o que nao foi observado no caso, fazendo
incidir a Simula n. 284/STF, aplicada por analogia. Precedentes.

2. Agravo interno a que se nega provimento” (Aglnt no AREsp 1.086.408/SC,
Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, DJe
30/10/2017 - grifou-se).

Acrescenta-se, ainda, que a aplicacao da Sumula n® 7/STJ quanto ao
recurso especial interposto pela alinea "a" do permissivo constitucional prejudica a
analise da mesma matéria indicada no dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, conheco do agravo para conhecer em parte do recurso

especial, mas negar-lhe provimento.
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Deixo de majorar os honorarios advocaticios, conforme determina o artigo
85,8 11, do CPC/2015, haja vista que estes nao foram arbitrados na origem.

Publique-se. Intimem-se.
Brasilia, 09 de marco de 2021.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

PET no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1450690 - DF (2018/0343211-7)
RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
REQUERENTE : EDYR BARBOSA DA SILVEIRA
ADVOGADOS . ELIAS ADVINCOLA RORIZ E OUTRO(S) - DF027658
LAERCIO CAMANHO DA SILVEIRA - DF036443
REQUERIDO . OIS.A
ADVOGADOS : BRUNO DI MARINO - RJ093384

INTERES.

ANA LUISA FERNANDES PEREIRA DE OLIVEIRA - DF026088
TALITAH REGINA DE MELO JORGE BADRA E OUTRO(S)
DFO037111
LARISSA GABRIELE DA ROCHA PATRICIO - DF043430

: TELEMAR NORTE LESTE S/A

ADVOGADOS : ANA TEREZA BASILIO - RJ074802

ANA LUISA FERNANDES PEREIRA DE OLIVEIRA E OUTRO(S) -

DF026088

DECISAO

Trata-se de peticao (fls. 2.053/2.054 e-STJ) formulada pelo agravante EDYR

BARBOSA DA SILVEIRA, requerendo a retificacdo do polo passivo da demanda, ao

argumento de que

"(...)

A empresa ré/agravada, embora representada pelo conceituado
escritério Basilio Advogados, vem sistematicamente, atravessando peticées
com os nomes de outras empresas diversas da efetiva empresa demandada,
no caso a TELEMAR NORTE LESTE S/A, empresa esta que possui
personalidade juridica prépria, sendo existente até os dias atuais.

A empresa OI S/A, nada tem a ver com a presente demanda, mas
que em razdo do absurdo erro sistemdtico do representante da ré, acabou
por ocasionar uma distribuicdo indevida com anotacées impertinentes em
nome da OI S/ A, que ndo é parte na presente demanda.

Diante disto, requer a V.Exa., que seja determinada a retificacdao
da autuagdo para o nome correto da agravada que é a TELEMAR NORTE
LESTE S/A em recuperacao judicial, excluindo-a como interessada, eis que
ndo funciona nenhum interessado devidamente habilitado nestes autos,
excluindo também as anotacées indevidas em nome da OI S/A" (fl. 2.054 e-
STJ).

Ante o exposto, defiro o pedido, a fim de que seja retificada a autuacao.

Publique-se. Intimem-se.
Brasilia, 09 de marco de 2021.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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PET no AREsp 1450690/DF (2018/0343211-7)

PUBLICACAO

Disponibilizado no Diario da Justica Eletrénico/STJ, em 24/03/2021, DESPACHO / DECISAO
de fls. 2064 e considerado publicado em 25 de margo de 2021, nos termos do artigo 4°, § 3°, da Lei 11.419
/2006.

Brasilia, 25 de margo de 2021

SECRETARIA DE PROCESSAMENTO DE FEITOS
COORDENADORIA DE PROCESSAMENTO DE FEITOS DE DIREITO PRIVADO

SISTEMA JUSTICA - SERVIGOS AUTOMATICOS

Documento eletrdnico juntado ao processo em 25/03/2021 as 06:20:03 pelo usuario: SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS

Codigo.de Controle do Documento: 547d82d6-e835-4240-b689-f041c3fa7725
gk =

Numero do documento: 21042714342300000000084535453
https://pje.tjdft.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=21042714342300000000084535453 .
Assinado eletronicamente por: DANIEL DOS SANTOS COELHO - 27/04/2021 14:34:23 Num. 90262512 - Pag' 25



(e-STJ F1.2066)

=4
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AREsp 1450690/DF (2018/0343211-7)

PUBLICACAO

Disponibilizado no Diario da Justica Eletrénico/STJ, em 24/03/2021, DESPACHO / DECISAO
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STJ-Peticéo Eletrénica (CieMPF) 00256940/2021 recebida em 26/03/2021 14:26:00

PGR-MANIFESTACA0-99480/2021

MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
PROCURADORIA GERAL DA REPUBLICA

Ao STJ - Terceira Turma

RELATOR(A): RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Processo n° STJ-ARESP-1450690 / DISTRITO FEDERAL

O Ministério Publico Federal esta ciente das decisdes.

Brasilia, 26 de margo de 2021.

Chave 903768ca. 61233dd1. 65d05dde. 335e19e0

Sady d'Assumpgao Torres Filho
Subprocurador-Geral da Republica

. np. br/val i dacaodocunent o.
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STJ-Petigao Eletronica (PET) 00263264/2021 recebida em 26/03/2021 21:32:21
BASILIO

ADVOGADOS

Ana Tereza Basilio

Jodo Augusto Basilio

Bruno Di Marino

Mircio Henrique Notini

Marcos de Campos Salgado
Rogerio Marinho M. Alcantara Filho
Alvaro José do Amaral F. Rodrigues
Raphael Cesena Gutierrez

Jorge Corréa do Lago

Marcelo B. Ludolf Gomes
Fernanda Carvalho de Miéres

Paula de Andrade Boechat

Carlos Mario Villela Santos Ribeiro
Flavia Ganem

Maria Beatriz de Souza Moreira
Luiza Santos Andrade

Hugo Pupak Lopes Saraiva

Carla Penna Machado

Luciana Ferretti de Souza

Amanda Chaves Rodrigues

Ana Luisa Fernandes Pereira
Yasmin da Silveira Farias

Tania Aguida de Oliveira

Aline Domingues Costa de Araujo
Jéssica Leone Santos

Maria Rafaela Bichara

Caroline Souza Leal Salles

Ana Amélia Resende Cury

Beatriz do Carmo Leandro Arandas
Felipe de Oliveira Gongalves
Rayssa Franca da Fonseca

Cristine Redivo Grei

Paulo Eduardo Sarmento de Toledo
Vitor de Albuquerque Nogueira
Amanda Lopes Coelho

Gabriel Pina Ribeiro

Daniel Dias Carneiro Guerra
Larissa Gabriele da Rocha Patricio
Raul Gongalves Baptista

Michelle Marcondes Caram
Alberto Parreira

Fernanda Marques Ferreira

Ilan Roitman

Nicole Contardo Pereira Al

Mona Carolina S. Rodrigues Branco
Luna Jurberg Salgado

Jéssica Figueiredo Tavares

Ana Carolina de A. e Freitas Santos
Luis Henrique Santos Crepaldi
Renato Perrotta de Souza

Luiza Lopes Cintra

Matheus Medeiros Evangelho
Michele Myla M. Rodrigues Lucheti
Sarah Amaral Caixeta

Ana Carolina Cobra Meda Leite
Michelle Pereira da Cunha Corréa
Leonardo Gomes da Silva

Kamilla de Alarcdo Fleury

Pedro Henrique Oliveira de Aguiar
Helena Eblen MouHanna Faria
Rafaella Bianca Bastos

Felipe Rocha Deiab

Barbara Carla da Mata Ewers
Larissa David Torres Janela
Thiago Ferreira dos Santos
Priscila Noya Pinheiro

Marcos Vinicius Demetrio de Souza
Cezar Eduardo Ziliotto

Thiago Vilas Boas Zimmermann
Natiélia Sally Moretti

Maira Conde Tavares

Jilia Carvalho Fernandes da Silva
Lucas da Silva Ribeiro

Lorena Cayana Scussel

Samuel Dias Padilha

Davi Medina Vilela

Thiago Alberto S. Maia Macieira
Alexia Giorgia de Abreu Costa
Kassia Justino Dornelas Laranjeira
Priscila Maria A. dos Santos Pinto
Isabela Neves Faria Ramos

Alexandre M. do Oliveira Fonseca
Samara Magalhaes Khoury
Isaque Marcos Santos Viana

Consultores

Frederico José Leite Gueiros
Carlos Roberto Barbosa Moreira
Luiz Fernando Palhares

EXMO. SR. MINISTRO RELATOR RICARDO VILLAS BOAS CUEVA — DA TERCEIRA TURMA
CIVEL DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

AREsp n° 1450690 / DF (2018/0343211-7)

TELEMAR NORTE LESTE S.A., nos autos do agravo em recurso especial em referéncia,

em que figura como agravada, interposto pela agravante EDYR BARBOSA DA SILVEIRA, vem, em

aten¢do ao disposto na decisdo de fls. 2064 e-STJ, publicada em 25.03.2021, expor e requerer a V. Exa.

o0 seguinte:

1- Conforme se verifica das copias acostadas as fls. e-STJ F1.1944 e e-STJ F1.1995, a ora

agravada protocolou, no dia 06.09.2018, minuta de contrarrazdes ao recurso especial interposto pela ora

agravante e, no dia 31.10.2018, minuta de contrarrazdes ao agravo em recurso especial.

2- Ocorre que, como narrado pelo ora agravante, ambas minutas contiveram um pequeno

erro material, plenamente sandvel, sem que dele decorra qualquer prejuizo as partes. E que nelas foi
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STJ-Peticédo Eletrénica (PET) 00263264/2021 recebida em 26/03/2021 21:32:21

BASILIO

ADVOGADOS

2

indicado como peticionante a empresa Oi S.A, quando, na verdade, a demanda foi ajuizada em face de

Telemar Norte Leste S.A.

3- Trata-se, portanto, de um lapsus calami cometido pela ora peticionante, decorrente do
volume de demandas envolvido nessa industria de acdes que se formou em torno dos contratos de
participacdo financeira, ja desbaratada por essa e. Corte, inclusive, no caso concreto, com o0

desprovimento do recurso por este e. relator.

4- Assim, considerando que o erro material ndo interferiu em nada no prosseguimento da
demanda, a ora peticionante informa que tomou ciéncia da decisdo que determinou a retificacdo do polo

e ratifica, na integra, os termos das manifestacOes anteriormente apresentadas.

Nesses termos,
P. deferimento.
Brasilia, 26 de marcgo de 2021.

Bruno Di Marino Ana Luisa F. Pereira de Oliveira
OAB/RIJ n° 93.384 OAB/DF n° 26.088
OAB/DF n°® 32.124

Fernanda Carvalho de Miéres Larissa Gabriele da Rocha Patricio
OAB/RJ n° 145.184 OAB/DF n° 43.430
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Central do Processo Eletrénico
Peticdo Incidental

Autor do Documento
ANA LUISA FERNANDES PEREIRA DE OLIVEIRA
CPF: 00490635105 OAB: DF026088

Data de Recebimento do Documento no STJ
Data: 26/03/2021 Hora: 21:32:21

Peticionamento

SEQUENCIAL: 5557229

Processo: AREsp 1450690 (2018/0343211-7)
Tipo de Petigdao: PETICAO

Parte peticionante:

Ol S.A

TELEMAR NORTE LESTE S/A

Nome do Arquivo Tipo Hash
STJ - EDYR BARBOSA DA SILVEIRA- erro Peticao 620534D4841C43C128358636B48CF13725B
material e retificacdo de polo.pdf COD7A

Documento assinado eletronicamente nos termos do Art. 12. § 2°., Inciso lll, alinea “b”, da Lei
11.419/2006.

A exatidao das informacdes transmitidas é da exclusiva responsabilidade do peticionério (Art. 12 da
Resolugédo STJ/GP N. 10 de 6 de outubro de 2015).

Os dados contidos na peticado podem ser conferidos pela Secretaria Judicidria, que procedera sua
alteracao em caso de desconformidade com os documentos apresentados, ficando mantidos os
registros de todos os procedimentos no sistema (Paragrafo anico do Art. 12 da Resolugcéao STJ
10/2015 de 6 de outubro de 2015)
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(e-STJ F1.2072)

Lfocrivn « Loitienal b vedlipcr

AREsp 1450690

TERMO DE CIENCIA

MINISTERIO PUBLICO FEDERAL intimado(a)
eletronicamente em 05/04/2021 do(a) Despacho / Decisao de fl.(s)
2056 publicado(a) no DJe em 25/03/2021.

Brasilia - DF, 05 de Abril de 2021

SECRETARIA DE PROCESSAMENTO DE FEITOS
COORDENADORIA DE PROCESSAMENTO DE FEITOS DE DIREITO PRIVADO
Servigo Automatico de Intimacgao Eletronica

Documento eletrdnico juntado ao processo em 05/04/2021 as 03:59:35 pelo usuario: SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS
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Lfocrivn « Loitienal b vedlipcr

AREsp 1450690

TERMO DE CIENCIA

MINISTERIO PUBLICO FEDERAL intimado(a)
eletronicamente em 05/04/2021 do(a) Despacho / Decisao de fl.(s)
2064 publicado(a) no DJe em 25/03/2021.

Brasilia - DF, 05 de Abril de 2021

SECRETARIA DE PROCESSAMENTO DE FEITOS
COORDENADORIA DE PROCESSAMENTO DE FEITOS DE DIREITO PRIVADO
Servigo Automatico de Intimacgao Eletronica

Documento eletrdnico juntado ao processo em 05/04/2021 as 03:59:36 pelo usuario: SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS
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(e-STJ F1.2074)

Superior Tribunal de Justica

AREsp 1450690/DF (2018/0343211-7)

CERTIDAO

Amparado pelo que dispde o artigo 10 da Instrucdo
Normativa n. 2/STJ, de 10/02/2010, certifico que, em
atendimento a solicitagio CPDPUBLICO - Disk Autuagdo n°
74917 -, procedeu-se a verificacdo na autuacdo em

cumprimento ao Despacho/Deciséo de fl. 2064 (e-STJ).
Brasilia, 23 de abril de 2021

COORDENADORIA DE RECEBIMENTO, CONTROLE E
AUTUACAO DE PROCESSOS RECURSAIS
*Assinado por CARLOS HENRIQUE BIGOIS DE ALMEIDA
em 23 de abril de 2021 as 18:46:15

Documento eletrdnico juntado ao processo em 23/04/2021 as 18:46:17 pelo usuéario: SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS

* Assinado eletronicamente nos termos do Art. 1° § 2° inciso Il alinea "b" da Lei 11.419/2006
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Superior Tribunal de Justica

AREsp 1450690/DF

CERTIDAO DE TRANSITO E TERMO DE BAIXA

Certifico que ar. decisdo retro transitou em julgado no dia 22 de
abril de 2021.

Registro a baixa destes autos ao Tribunal de Justica do Distrito Federal e
Territorios .

Brasilia - DF, 26 de abril de 2021

COORDENADORIA DE PROCESSAMENTO DE FEITOS DE DIREITO PRIVADO

*Assinado por WAGNER SOARES LEAL

em 26 de abril de 2021 as 09:52:27
9 Volume(s)
0 Apenso(s)

* Assinado eletronicamente nos termos do Art. 1° § 2° inciso Il alinea "b" da Lei 11.419/2006
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