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Maria Aparecida Batista dos Santos e outros

Condominio Residencial Del Lago, Wagnher Pinto da

Rocha

ROMEU GONZAGA NEIVA

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO - REINTEGRACAO
DE POSSE - CONDOMINIO RESIDENCIAL DEL
LAGO - PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO
REJEITADA POR MAIORIA - QUESTOES
ACOBERTADAS PELA COISA JULGADA -
INDEFERIMENTO DE PEDIDO DE LITISCONSORTE
PASSIVO.

01. Diversas das questdes discutidas pelos Agravantes ja
estdo acobertadas pela coisa julgada, motivo pelo qual
examino tdo somente parte da decisdo objeto deste
recurso, que diz respeito ao indeferimento, pelo Juizo
singular, do pedido de sua inclusdo no pdlo passivo da
lide.

02. “Os peticionantes sdo, na realidade, alguns dos
invasores da area em questdo. Logo, figuram como
parte no presente feito. Como ja decidiu o TIDF, nos
agravos de instrumento ns. 6077-0/01 e 4801-9/03, a
posse dos autores tem forca velha e foi esbulhada dias
antes do ajuizamento da presente acdo, assim como a
situacdo fatica superveniente ndo desautoriza o
cumprimento da determinagdo judicial. Cabivel o
cumprimento da decisdo exarada pelo TJDF. Por
outra vertente, ha que ser considerado que se a area
em litigio é de interesse social, cabe ao Poder Publico
tomar as medidas necessarias para o reconhecimento
juridico dessa situacdo. Enquanto isso, prevalecem as
decisdes proferidas pelo TJDF e pelo Superior
Tribunal de Justica no que diz respeito  ao
cumprimento da ordem de reintegracdo de posse e ao
fornecimento dos meios necessarios a este mister pelo
Governo do Distrito Federal, por meio do SIV SOLO”
(Sentenca, fls. 67/84).

03. Recurso desprovido. Maioria.
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ACORDAO

Acordam o0s Desembargadores da QUINTA
TURMA CIVEL do TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E
DOS TERRITORIOS, ROMEU GONZAGA NEIVA, Relator, ASDRUBAL
NASCIMENTO LIMA e HAYDEVALDA SAMPAIO, Vogais, sob a
presidéncia da Desembargadora HAYDEVALDA SAMPAIO, em CONHECER,
POR MAIORIA, E, NO MERITO, NEGAR PROVIMENTO, POR

MAIORIA, de acordo com a ata do julgamento e notas taquigraficas.

Brasilia (DF), 09 de maio de 2007.

Des. ROMEU GONZAGA NEIVA

Relator
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RELATORIO

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra deciséo do MM.
Juiz da 1? Vara Civel de Sobradinho nos autos da acéo de reintegracdo de posse

ajuizada pelo Agravado (decisao de fls. 67/84), tomando as seguintes providéncias:

- indeferiu juntada de peticdo da Terracap, uma vez
que néo esta legitimada a peticionar porque ndo € parte no processo;

- indeferiu pedido de intervencdo no feito da
Coopertativa Habitacional dos Inquilinos e Arrendatarios Rurais do
DF, em razé@o de descumprimento de decisdo anterior;

- indeferiu o pedido dos ora Recorrentes para
integrar a lide, uma vez que ja figuram como parte , pois suas posses
sdo anteriores ao ajuizamento da ac¢ao que atingiu a todos;

- e determina providéncias a serem tomadas pela
Policia Militar do DF e SIV SOLO para cumprimento da liminar que

restou confirmada por este Tribunal de Justica.

No plantdo do dia 27 de maio, o eminente Des. Jodo Mariosi, por meio
da decisdo de fls. 231/235, cassou a liminar concedida, deferiu efeito suspensivo ao
recurso e determinou, de oficio, a remessa do feito para uma das Varas da Fazenda
Publica, por tratar-se de expropriacdo por motivo de interesse social ou por
interesse publico.

Distribuidos, os autos foram conclusos a mim, oportunidade em que

determinei a intimagdo do Agravado.
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Em peticdo de fls. 245/263, o Recorrido argui preliminares de nédo
conhecimento do recurso por auséncia de juntada de documento obrigatorio; por
ofensa ao principio da unirrecorribilidade ou unicidade do recurso, posto que a
matéria relativa a liminar de reintegracdo de posse e de falta de interesse da
Terracap, ja foi objeto de recursos e decisbes anteriores, nos AGI’s
2002.06.1.004568-0 e 2001.00.2.006077-0, julgados pela 5* Turma Civel,
garantindo a retirada dos invasores da area que lhe pertence, ndo cabendo,
portanto, recurso contra a mesma decisdo; por inexisténcia de interesse em
recorrer, ja que a decisdo ndo os admitiu como parte na acao; por preclusdo da
matéria relativa a liminar de reintegracdo de posse, ja julgada ha mais de quatro
anos.

Tece consideragdes sobre 0 mérito do recurso e ao final requer, nos
termos do art. 68 do RITIJDFT, que o Relator aprecie novamente o pedido liminar
para reformar ou ratificar a decisdo proferida no plantdo judicial, a
inadmissibilidade do recurso diante das preliminares argiidas; que seja negado
provimento ao agravo de instrumento e reconhecida a litigancia de ma-fé.

Reconsiderei em parte a decisdéo proferida pelo eminente
Desembargador Plantonista.

O Ministério Publico oficia pelo ndo conhecimento do recurso.

Agravados e Agravantes manifestam-se as fls. 321/322 e 324/326,
respectivamente.

Preparo regular.

E o relatorio.

VOTOS
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PRELIMINAR

O Senhor Desembargador ROMEU GONZAGA NEIVA — Relator

Analiso a preliminar de ndo conhecimento do recurso argiida na
resposta.

A regra disposta no art. 525, I, da Lei Instrumental Civil é expressa ao
enumerar as pecas que devem obrigatoriamente instruir o agravo de instrumento,
estabelecendo que a falta de qualquer uma delas inviabiliza de modo definitivo o
conhecimento do recurso, em razdo da ocorréncia da preclusao consumativa.

O entendimento jurisprudencial a respeito do tema é pacifico, no

sentido de que "é 6nus do agravante a formacdo do instrumento. Estando este

incompleto, por auséncia de algumas das pecas obrigatérias, devera o relator

negar-lhe sequimento (art. 557 do CPC), descabida diligéncia para anexacdo de
alguma de tais pecas" (THEOTONIO NEGRAO). (grifo nosso)

Em face destas consideracfes, ndo constando dos autos a certiddo de

intimacdo da decisdo agravada, preliminarmente ndo conheco do agravo de

instrumento em razao da deficiéncia em sua formacéo.

O Senhor Desembargador ASDRUBAL NASCIMENTO LIMA - Vogal

Peco vista.

A Senhora Desembargadora HAYDEVALDA SAMPAIO - Presidente e
Vogal
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Aguardo.

DECISAOQO
Julgamento parcial: o Relator ndo conhece do recurso. O 1° Vogal

pede vista. Aguarda a 22 VVogal.

PEDIDO DE VISTA

VOTO

O Senhor Desembargador ASDRUBAL NASCIMENTO LIMA - Vogal

Cuida-se de agravo de instrumento interposto por MARIA
APARECIDA BATISTA DOS SANTOS e outros em desfavor de decisdo
proferida pelo MM° Juiz da 12 Vara Civel de Sobradinho nos autos da acdo de
reintegracéo de posse ajuizada pelo Agravado (fls. 67/84).

Em decisao de fls. 231/235, o eminente Des. Mariosi cassou a liminar
concedida, deferiu o efeito suspensivo requerido e determinou a remessa do feito a
Vara da Fazenda Publica por tratar-se de expropriacdo por motivo de relevante
valor social e interesse publico.

As fls. 245/263 os Agravados ofereceram sua contra-minuta ao
Agravo de Instrumento pugnando inicialmente pelo ndo conhecimento do recurso
por auséncia de juntada de documento obrigatorio, por ofensa ao principio da
unirrecorribilidade ou unicidade do recurso pelo fato de que a matéria objeto da
liminar de reintegracdo de posse e falta de interesse da Terracap ja foram itens de

6
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discussdes anteriores em julgados desta egrégia 5% Turma e ainda por falta de
interesse de recorrer visto que a decisdo ndo os admitiu como parte na acédo, alega
ainda estar preclusa a matéria atinente a liminar de reintegracdo de posse, ja
julgada ha mais de quatro anos, por fim requer que seja negado provimento ao
presente agravo e reconhecida a litigancia de ma-fe.

Decisédo reconsiderada em parte pelo eminente Relator as fls. 311/314.

Parecer Ministerial as fls. 318/319 no qual pugna o Ministério Pablico
pelo ndo conhecimento do presente Agravo de Instrumento.

Manifestacbes do Agravado as fls. 321/322 e manifestacBes do
Agravante as fls. 324/326.

O e. relator, Des. Romeu Gonzaga Neiva, acolheu a preliminar de néo
conhecimento do recurso arguida pelo agravado, porquanto o agravante deixou de
juntar aos autos copia da certiddo da decisdo impugnada, contrariando a regra
expressa do artigo 525, I, do Codigo de Processo Civil.

Pedi vista dos autos para melhor analisar a questao.

Com a devida vénia ao entendimento externado pelo e. relator, pude
verificar que, no caso concreto, a auséncia da copia da certiddo da intimacdo da
decisdo agravada ndo constitui empecilho para o conhecimento do recurso.

Conforme é consabido, a obrigatoriedade da juntada da certiddo da
intimacdo da decisdo agravada se faz necessaria para que o tribunal possa analisar
a tempestividade do recurso. Outra ndo seria a finalidade da norma.

Destarte, se, sem a referida certiddo, é possivel inferir que o recurso
foi interposto dentro do prazo legal, logicamente, dispensavel se faz sua juntada
aos autos. Alias, deixar que tal questdo constitua Obice para a admissdo de um

recurso seria valorizar exageradamente a forma, em detrimento do direito subjetivo
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do recorrente de ver a questdo posta em juizo examinada em sede de segundo grau

de jurisdicéo.

In casu, esté evidente a tempestividade do Agravo de Instrumento, eis

que a decisdo recorrida foi proferida no dia 23/05/2.006, conforme se extrai da

copia de fls. 67/84; e o agravo de instrumento foi interposto aos 27/05/2.006, ou

seja, 05 (cinco) dias ap6s a prolacdo da decisdo impugnada, razdo por que merece

ser conhecido o presente recurso.

No mesmo sentido, j& decidiu esta C. Turma, em julgado de minha

relatoria, verbis:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO DO
RECURSO REJEITADA. DECISAO QUE FIXA ALIMENTOS
PROVISORIOS MANTIDA. OBSERVANCIA DO BINOMIO
NECESSIDADE-POSSIBILIDADE. ART. 1.692, § 1° DO CODIGO
CIVIL DE 2002.

| - A exigéncia da juntada da certiddo da intimacdo da

decisdo agravada se faz necessaria para que o tribunal possa analisar a

tempestividade do recurso. Assim, se, sem a referida certiddo, é

possivel inferir que o recurso foi interposto dentro do prazo legal,

dispensavel se faz sua juntada aos autos.

I1- Devem-se manter os alimentos provisorios fixados na
instdncia a quo se evidenciado que foram observados os critérios
estabelecidos na lei substantiva civil para sua fixacédo, quais sejam, as
possibilidade da pessoa obrigada e as necessidades do alimentando”
(AGI N° 2005 00 2 010438-5, DJU: 24/08/2.006).
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Ainda a fim de corroborar o entendimento acima expendido, trago a

colacéo aresto deste E. Tribunal, verbis:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. DESCUMPRIMENTO DO ART. 525, INC. I, DO
CPC. FALTA DE JUNTADA DA CERTIDAO DE PUBLICACAO
DA DECISAO RECORRIDA. OBICE TRANSPONIVEL.
AFERICAO DA TEMPESTIVIDADE POR DEDUCAO LIGICA.
CONVERSAO DE EXECUCAO LASTREADA EM CONTRATO
DE CHEQUE ESPECIAL EM PROCEDIMENTO MONITORIO.
CITACAO DO DEVEDOR. PREMISSA DO DECISUM NAO
IMPUGNADA. INCIDENCIA DO ART. 264 DO ESTATUTO
PROCESSUAL CIVIL. IMPOSSIBILIDADE DE MODIFICACAO
DO PEDIDO NA ESPECIE. | — AINDA QUE AUSENTE A
CERTIDAO DO TERMO A QUO PARA A AFERICAO DA
TEMPESTIVIDADE DO RECURSO, SE SE PUDER, DE OUTRA
FORMA, O JULGADOR ATESTAR A REGULARIDADE DA
INTERPOSICAO, NAO HA OBICE A ANALISE MERITORIA DA
IRRESIGNACAO. O FORMALISMO DIVORCIADO DA LOGICA
ENSEJA A INVERSAO DA ORDEM NATURAL DAS COISAS,
PREVALECENDO, PARODOXALMENTE, O INSTRUMENTO
EM DETRIMENTO DO MATERIAL. Il - DECISAO
MONOCRATICA QUE INDEFERE PEDIDO DE CONVERSAO DE
REITOS, ISTO E, EXECUCAO EM PREOCEDIMENTO
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MONITORIO, QUANDO JA REALIZADA A CITACAO DO
DEVEDOR, MERECE CONFIRMACAO, EM VIRTUDE DO QUE
ESTATUI O ART. 264 DO CPC. lll - AGRAVO DE
INSTRUMENTO IMPROVIDO (APC 0-41189/99, 3% Turma Civel,
Relator: NIVIO GONCALVES).

Rejeito, portanto, a primeira preliminar arguida.

A Senhora Desembargadora HAYDEVALDA SAMPAIO - Presidente e

Vogal

Peco vista.

DECISAO
Julgamento parcial: Relator ndo conhece do recurso. O 1° Vogal

conhece e da provimento. Pede vista a 22 VVogal.

PEDIDO DE VISTA
VOTO
A Senhora Desembargadora HAYDEVALDA SAMPAIO - Presidente e

Vogal
10
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Cuida-se de agravo de instrumento interposto por MARIA
APARECIDA BATISTA DOS SANTOS e Outros, inconformados com a r.
decisdo de fls. 67/84, do Juizo da Primeira Vara Civel da Circunscri¢cdo Judiciaria
de Sobradinho, cassada pela decisao de fls. 231/235.

O ponto nodal a ser decidido na presente oportunidade consiste em
saber se 0 presente recurso deve ser conhecido ou ndo, tendo em vista as raz0es
constantes das contra-razdes recursais.

A matéria ndo € nova e ja tive oportunidade de examina-la por ocasido

do julgamento do agravo de instrumento n° 2006.00.2.009756-0, quando consignei:

“A obrigatoriedade da juntada da certiddo de intimacéo
da decisdo agravada, nos termos do artigo 525, inciso I, do Cédigo de
Processo Civil, se faz necessaria para que o Tribunal possa aferir a
tempestividade do recurso. Sendo possivel fazé-lo, sem a referida
certiddo, ndo ha Obice para o conhecimento do agravo de instrumento.

O recurso foi protocolado em 31.08.2006, no prazo de
dez dias depois de proferida a decisdo agravada (23.08.2006).
Evidente, portanto, a sua tempestividade.

De igual forma, a exigéncia de indicacdo do nome e
endereco completo dos advogados constantes dos autos tem sido
atenuada pela jurisprudéncia, quando 0s mesmos podem ser
verificados nas copias das procuraces juntadas, mormente em se
tratando de Circunscricdo Judiciaria onde as intimacgdes sdo feitas pela

sO publicacéo dos atos no 6rgéo oficial (art. 236 do CPC).

11
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A proposito do tema, trago a colacéo, arestos proferidos

por esta Egrégia Corte de Justica:

‘PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO
DO RECURSO REJEITADA. DECISAO QUE
FIXA ALIMENTOS PROVISORIOS
MANTIDA. OBSERVANCIA DO BINOMIO
NECESSIDADE-POSSI-BILIDADE.  ART.
1.692, § 1° DO CODIGO CIVIL DE 2002.1

- A OBRIGATORIEDADE DA
JUNTADA DA CERTIDAO DA
INTIMACAO DA DECISAO AGRAVADA
SE FAZ NECESSARIA PARA QUE O
TRIBUNAL POSSA  ANALISAR A
TEMPESTIVIDADE DO RECURSO. ASSIM,
SE, SEM A REFERIDA CERTIDAO, E
POSSI-VEL AFERIR QUE O RECURSO FOI
INTERPOSTO DENTRO DO PRAZO
LEGAL, DISPENSAVEL SE FAZ SUA
JUNTADA AOS AUTOS.

- DEVEM-SE MANTER OS
ALIMENTOS PROVISORIOS FIXA-DOS NA
INSTANCIA A QUO SE EVIDENCIADO
QUE FORAM  OBSERVADOS OS

12



282950

5° Turma Civel

Fl.

AGI 2006 00 2 005301-5

CRITERIOS ESTABELECIDOS NA LEI
SUBSTANTIVA  CIVIL PARA  SUA
FIXACAO, QUAIS SEJAM, AS
POSSIBILIDADES DA PESSOA OBRIGADA
E AS NECESSIDADES DO
ALIMENTANDO.” (AGI 20050020104385,
Quinta Turma Civel, Rel. Des. Asdrubal
Nascimento Lima, DJ 24.08.2006, pag. 127).

‘PROCESSUAL CIVIL -
AGRAVO DE INSTRUMENTO - NOME E
ENDERECO DO  ADVOGADO DA

AGRAVADA - ART. 524, Ill, DO CPC -
PROVA PERICIAL — INDEFERIMENTO.
1 - DISPENSA SE A

INDICACAO DE NOMES E ENDERECOS
DOS ADVOGADOS, SE DAS
PROCURACOES COLACIONADAS AO
RECURSO SE PODE EXTRAIR O
PREENCHIMENTO DOS REQUISI-TOS
ELENCADOS NO ART. 524, INCISO IlI, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

2 - 0 JUIZ E O DESTINATARIO
FINAL DA PROVA PRODUZIDA NO
PROCESSO, DE MODO QUE SE CONSTAM

13
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NOS AUTOS ELE-MENTOS SUFICIENTES
PARA FORMAR SEU CONVENCIMENTO,
NAO HA CERCEAMENTO DE DEFESA SE
INDEFERE A PRODUCAO DE OUTRAS
PROVAS REQUERIDAS, INCLUSIVE A
PERICIAL, TANTO MAIS NO CASO DOS
AUTOS, EM QUE SE OBSERVA
DISCUSSAO EMINENTEMENTE
JURIDICA” (AGI 20050020067228, Terceira
Turma Civel, Rel. Des. Aquino Perpétuo, DJ
09.03.2006, pag. 76)’”.

Na presente oportunidade, como resulta do exame dos autos, a decisdo
agravada foi proferida em 23.05.2006, uma terca-feira, tendo o agravo de

instrumento sido protocolado em 29.05.2006, sendo, portanto, manifestamente

tempestivo.
Rejeito a preliminar, rogando vénia ao eminente Relator e conhego do
recurso.
E como voto.
DECISAO

Julgamento parcial: Rejeitada a preliminar de ndo conhecimento do

recurso. Por maioria, vencido o Relator.

VOTOS

14
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MERITO

O Senhor Desembargador ROMEU GONZAGA NEIVA - Relator

Senhor Presidente, no mérito, estou negando provimento e mantendo a

decisdo agravada.

Ultrapassada a questdo preliminar, no mérito, a pretensdo dos

Agravantes ndo merece acolhida, sendo vejamos.

Quando o processo foi distribuido a este Relator, proferi deciséo

vazada nos seguintes termos (fls. 312/313):

“(-+)

Tendo em vista o pedido de reexame da questdo, tenho
que parte da insurgéncia manifestada pelo Agravado merece acolhida,
sendo vejamos.

N&o ha que se falar em remessa dos autos a uma das
Varas de Fazenda Publica, pois essa matéria ja restou decidida até no
ambito do Superior Tribunal de Justica, que confirmou o acérdéao
proferido no agravo de instrumento que indeferiu pedido de oposicédo
da Terracap, visto que a discussdo gira em torno da posse e ndo da
propriedade (fls. 288/295 e 296/309), conclusiva de que a
competéncia para julgar o feito € a 12 VVara Civel de Sobradinho.

Igualmente ndo ha que se falar em suspender o
cumprimento da reintegracdo de posse, uma vez que, em principio, a

decisdo agravada disso ndo cuida e, também, porque preclusa a

15
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discusséo relativa ao deferimento da liminar de reintegracéo de posse,
porque ja julgada e decidida em oportunidade anterior.

Em face do exposto e diante da faculdade a mim
conferida de rever o pedido, reconsidero parcialmente a deciséo
proferida pelo Desembargador plantonista, uma vez que o agravo de
instrumento foi interposto apenas com relacdo a parte da decisdo que
indeferiu o pedido dos ora Agravantes de serem incluidos no polo
passivo da lide.

Em face disso, suspendo os efeitos da decisdo agravada
tdo somente no diz respeito ao item 3 de fl. 82. Os demais tdpicos ndo
foram objeto de impugnacdo, motivo pelo qual mantenho-os
inalterados.

Finalmente, casso a determinacdo de remessa dos autos a
uma das Varas da Fazenda Pudblica, visto que a matéria ja se encontre
preclusa em face do acordao proferido por este Tribunal em 2002 e

confirmado pelo STJ no julgamento do Resp 540.806-DF.”

Como visto, diversas das questbes discutidas pelos Agravantes ja

estdo acobertadas pela coisa julgada, motivo pelo qual examino tdo somente parte

da decisdo objeto deste recurso, que diz respeito ao indeferimento, pelo Juizo

singular, do

pedido de sua inclusdo no pdlo passivo da lide.

A digna Juiza da 1% Vara Civel de Sobradinho, apds minucioso e

detalhado relatério sobre todos os fatos que envolvem a presente lide,

acertadamente ponderou que “os peticionantes sdo, na realidade, alguns dos

invasores da area em questdo. Logo, figuram como parte no presente feito. Como

16
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ja decidiu o TIDF, nos agravo de instrumento ns. 6077-0/01 e 4801-9/03, a posse
dos autores tem forca velha e foi esbulhada dias antes do ajuizamento da presente
acdo, assim como a situagao fatica superveniente ndo desautoriza 0 cumprimento
da determinacao judicial. Cabivel o cumprimento da decisdo exarada pelo TIDF.
Por outra vertente, ha que ser considerado que se a area em litigio é de interesse
social, cabe ao Poder PuUblico tomar as medidas necessarias para o
reconhecimento juridico dessa situacdo. Enquanto isso, prevalecem as decisoes
proferidas pelo TIDF e pelo Superior Tribunal de Justica no que diz respeito ao
cumprimento da ordem de reintegracdo de posse e ao fornecimento dos meios
necessarios a este mister pelo Governo do Distrito Federal, por meio do SIV
SOLO”.

A decisdo de fls. 67/84 ndo merece qualquer reparo e ha de ser
confirmada em todos os seus termos, motivo pelo qual nego provimento ao agravo

de instrumento.

O Senhor Desembargador ASDRUBAL NASCIMENTO LIMA - Vogal

Passo a apreciar as demais questdes preliminares suscitadas pelo
agravado.

Afirma o recorrido que a decisdo que concedeu a liminar de
reintegracdo de posse no processo n® 6-4568-0 ja foi objeto de julgamento por esta
E. 52 Turma, sendo inadmissivel o presente recurso, em face do principio da
unicidade recursal. Sustenta também a inexisténcia de interesse em recorrer,

porquanto da simples leitura da decisdo impugnada depreende-se que 0s ora

17
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recorrentes, ao contrario do que alegam, foram admitidos como integrantes da lide
na titularidade passiva.

Sem razdo o agravado pelas razdes que passo a explanar.

Concernente a remessa dos autos a uma das Varas da Fazenda Publica,
conforme dito pelo e. Relator, pela decisdo de fls. 311/314, “a matéria ja restou
decidida até no ambito do Superior Tribunal de Justica, que confirmou o acordao
proferido no agravo de instrumento que indeferiu pedido de oposicdo da Terracap,
visto que a discussdo gira em torno da posse e ndo da propriedade (fls. 288/295 e
296/309), conclusiva de que a competéncia para julgar o feito é da 12 Vara Civel de
Sobradinho”.

Em relacdo ao pedido de suspensdo de execucdo do mandado de
reintegracdo de posse ndo cabe a alegacdo de estar preclusa a matéria, visto que
ndo podemos dar a questdo o mesmo tratamento que outrora fora dado, ndo mais se
configuram a situacdo de poucos invasores locais, mas conforme podemos ver, a
localidade hoje contém mais de 40.000 (quarenta mil) habitantes e dar o mesmo
cuidado que outrora fora dado é fechar os olhos para a grave questdo que estamos
na eminéncia de presenciar.

Tenho, portanto, por admissivel o recurso, por tais razdes conheco do
presente Agravo de Instrumento.

Ab initio vislumbro que o magistrado a quo em sua decisao reconhece
0s agravantes como legitimados a integrar o pdlo passivo da lide, na qualidade de

possuidores da rea objeto da acdo de reintegracdo de posse, a conferir:

“Em relacdo ao pedido de fls. 1364/1374, o0s

peticionantes sdo, na realidade, alguns dos invalores da area em
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guestdo. Logo, figuram como parte no presente feito. Como ja
decidiu o TJDF, nos agravos de instrumento ns 6077-0/01 e 4801-

9/03, a posse dos autores tem forca velha e foi esbulhada dias antes do
ajuizamento da presente acdo, assim como a situacdo féatica
superveniente ndo desautoriza o cumprimento da determinacao
judicial. Cabivel o cumprimento da decisdo exarada pelo TIDFT. Por
outra vertente, ha que ser considerado que se a area em litigio é de
interesse social, cabe ao Poder Publico tomar as medidas necessarias
para 0 reconhecimento juridico dessa situacdo. Enquanto isso,
prevalecem as decisbes proferidas pelo TIJDFT e pelo Superior
Tribunal de Justica no que diz respeito ao cumprimento da ordem de
reintegracdo e ao fornecimento dos meios necessarios a este mister

pelo governo do Distrito Federal, por meio do SIV SOLO”. Grifei.

Portanto, ndo ha que se falar em viola¢do ao contraditorio, mormente
porgque a acédo de reintegracdo de posse foi movida contra todos os ocupantes do
“Condominio Residencial Del Lago”, o que inclui, sem davida, os agravantes.

Entretanto, peco vénia aos meus egrégios pares para suscitar questoes
que entendo da maior relevancia e que deixar de analisa-las é fechar os olhos &
realidade social e possibilitar um potencial caos social.

Conforme sabido, é a area objeto de discussdo, habitada por uma
populacdo de 40.000 (quarenta mil) a 85.00 (oitenta e cinco mil) segundo
informacgOes contidas nos autos, 0 que em muitos paises, € mesmo em territério

nacional que detém dimensdes continentais, pode ser tida por uma cidade.
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A medida liminar concedida tem por escopo retirar todas essas
pessoas e reintegrar na posse o0 Condominio, em tese, legitimo possuidor.

Devemos salientar que o referido condominio €, em tese, o legitimo
possuidor através de um juizo liminar o qual ndo se tem a plena certeza do alegado.
A questdo que deve ser tida por principal, se resume no perigo de convulsao social
que tal medida pode causar e se uma medida liminar seria o instrumento
aconselhavel para atuacdes tdo contundentes.

Conforme podemos abster da decisdo, a questdo se torna téo
tormentosa que a propria Policia Militar que tem funcédo regressiva e o poder de
trazer a ordem social ndo tem condicdes de atuar no presente caso, visto que se tem
por necessario a atuacdo do Exército Brasileiro para efetivacdo da medida liminar.

O magistrado na sua funcdo ndo deve ser mero aplicador da lei
formalista, mas deve em sua funcdo institucional exercer o direito na sua mais
ampla conotagdo, ndo sendo um positivista que fecha os olhos para a realidade
social, devendo se preocupar sim com o reflexo social de suas atitudes e buscar
trazer a dialética do direito ao mundo dos fatos sempre buscando o fim maior, qual
seja, a perfeita harmonia social.

Outra ndo é a funcédo do Magistrado sendo a de aplicar a vontade da lei
e esta vontade se resume numa perfeita pacificacdo social buscando a protecdo
acima de tudo da vida e da dignidade da pessoa humana.

Conforme sabido, a medida liminar € aquela onde em ac¢ao possessoria
possui um carater de adiantamento da decisdo. Acerca do tema bem se manifesta
Nelson Nery em sua obra que passo a transcrever:

“Tem carater de adiantamento do resulto do pedido de

protecdo possessoria. A concessdo liminar funciona como se 0 juiz
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tivesse julgado procedente o pedido, liminar, antecipada e
provisoriamente, até que seja feita a instrucdo e sobrevenha a
sentenca” (Nelson Nery Junior in Codigo de Processo Civil

Comentado e Legislacdo Extravagante, pag. 996)

Na presente demanda, entendo ndo ser aconselhavel a concesséo de
medida dessa natureza de adiantamento do resultado, visto que em sendo a lide
julgada improcedente, o que ndo deixa de ser possivel, como remediar o colapso
gerado?

Quanto o mais, quando a matéria é tormentosa, acerca de tais
incertezas que devem ser apuradas no deslinde da causa principal, bem se
manifestou 0 Des. Mariosi em decisdo proferida as fls. 231/235 destes autos,
conforme passo a transcrever em parte:

“ (...) E de se levar em conta 0s seguintes aspectos
faticos: Os requeridos e o autor Wagner P. Rocha respondem
processos criminais por violagdo de normas urbanas e ambientais. (...)

Frise-se, no entanto, que sequer existe o Condominio
Residencial Del Lago com a escritura feita em Alexania. Condominio
ndo faz por escritura declaratoria, pois, do contrario, qualquer pessoa
poderia fazer o mesmo levando um singelo recibo com valor de R$
10,00 e lides seriam interminaveis.

Frise-se que Wagner Pinto adentra com pedido de
reintegracdo de posse, sem prova-la, pois primeiramente deveria
comprovar que a area seria privada — o que ndo comprovou até hoje

(...) E isto ndo implicaria o fato de estar ou ndo a area ocupada por
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terceiros, pois trata-se de prova objetiva com registro de imdveis no
Distrito Federal E NAO EM ALEXANIA - GO. (...).
Ao autor caberia apenas, se 0 caso, Uma acao

demarcatdria ou pretensamente indenizatéria contra o Distrito Federal

()"

Ainda quanto a tematica abordada dos autos podemos ver que diversos
investimentos publicos vém sendo feitos no local com isso estando claro o
interesse social na area, com forca expropriatoria.

Por fim resta salientar que a Lei Distrital 3.527/05 criou a cidade de
Itapoa (Regido Administrativa XXVII1), na qual esta inserido o Bairro Del Lago.

Por tais raz0es entendo que a medida liminar concedida deve ser
cassada ante o perigo iminente de uma convulsdo social, ndo devendo a medida
que busca adiantamento do resultado ser utilizada em casos em que o resultado fira
0 interesse social, posto que as familias de 1a retiradas poderiam gerar distarbios e
colapsos sociais ante uma potencial situacdo de revolta, quadro social este que néo
é desejado por nenhum de nos.

Ante o0 exposto, e pedindo a devida vénia ao e. Relator, DOU
PROVIMENTO ao recurso para que seja cassada a decisdo concessiva de
reintegracéo de posse objeto da lide.

E como voto.

A Senhora Desembargadora HAYDEVALDA SAMPAIO - Presidente e
Vogal

Peco vista.
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DECISAO
Julgamento parcial: no meérito, apés o voto do Relator negando

provimento e do 1° VVogal dando provimento, pediu vista a 22 VVogal.

PEDIDO DE VISTA

VOTO

A Senhora Desembargadora HAYDEVALDA SAMPAIO - Presidente e
Vogal

Ultrapassada a preliminar de conhecimento, por maioria, passo ao
exame do meérito.

Como ja asseverou o eminente Relator, diversas das questdes
discutidas pelos Agravantes estdo acobertadas pela coisa julgada, restando decidir
apenas o indeferimento do pedido de inclusédo dos mesmos no polo passivo da lide.

No que pertine, assinalou a MMa. Juiza que “o0s peticionantes sdo, na
realidade, alguns dos invasores da area em questdo. Logo, figuram como parte no
presente feito. Como ja decidiu o TIDF, nos agravos de instrumento n°® 6077-0/01 e
4801-9/03, a posse dos autores tem forca velha e foi esbulhada dias antes do
ajuizamento da presente acdo, assim como a situacdo fatica superveniente nao
desautoriza o cumprimento da determinagéo judicial”.

E certo, portanto, ser desnecessario a inclusio dos Agravantes no p6lo

passivo da lide, vez que incluidos implicitamente no polo passivo da demanda.
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Com essas breves consideragdes, nego provimento ao recurso,
acompanhando o eminente Relator, rogando vénia ao eminente primeiro VVogal.

E como voto.

DECISAO

Conhecer, por maioria. No mérito, negar provimento, por maioria.
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