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APELANTE i JOSE ANTONIO DA SILVA
APELADA : JUSTICA POBLICA
RELATOR : DESEMBARGADOR LECIO RESENDE

EMENTA

COMTRAVENCRD PEHAL - pirecido perigosa
REGISTRO DE ACORDAO de veiculs - Embriaguez - Laudo defel
Nt E U 3 4 tuoso - Auséncia de exame de dosagem’

0 alcodélica - Prova testemunhal em con-

triario = Absolvigdeo - Recurso provido.
30-09-92| Para a caracterizacido da embriaguez &
imprescindivel o exame de dosagem etl

M ‘ lica.
para a imposigio de decreto condenatd
Serige ¢ Juiapiydencia ric & necessiric gue haja prova ple =

na, estreme de ddvida, nio bastandome
ras suposigbes ou dedugdes, por mais
veementes gue sejam.

aAcOrRDARO

Acordam os Desembargadcres da 24 Turma Crimi-
nal do Tribunal de Justiga do pistrito Federal (LECIO RESENDE,
VAZ DE MELO e JOAZIL M. GARDES) em DAR PROVIMENTD AQ RECURSO, A

URANIMIDADE, de acordo com a ata de julgamento.
grasilia, 11 de setembro de 1952,

P

Presidente & Relator

nuuu Bl AMTIGE B0 DF. DOIN



=

2077 -

P, J. — TRIBUNAL DE JSTIGA oo DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOSL,
apalagdo Criminal n@ 12.211 fls. 02

RELATORIO

Nos autos.

VOTOS

@ Senhor Desembargador LECIO RESENDE - FPresi-

dente & Relator.

JOSE ANTONIO DA SILVA foi processado come in-
curso nas sangdbes do art. 129, § ge, do Cidigo Penal e por con=
travencdc nidc mencionada na dendncia, vindo a ser absolvido da
delito descrito na norma sancionadora constante do Ccddigo Penale
condenade & pena de multa, por infracio do art. 34, da Lei das
contravengbes Penais, correspondente a 10 (dez) dias-multa, &
razio de um trigésimo do galirio minimo vigente 3 &poca do fato.

A prova colhida demonstra que a colis@o entre
os veiculos ccorreu por culpa exclusiva do condutor da motociclg
ta %LX 250R, placa MD-130-DF, bem agindoc a ilustre Juiza de Di-
reito da MM3 22 Vara de Dalitos de Trnsito da Circunscrigio Es-
pecial Judicidria de Brasilia ac absolver o ora apelante.

Tenho para mim, entretante, que nic se  houve
com o costumeiro acerto guando impds a condenagio por infragiodo
art. 34, da Lei das Contravengoes Penais.

ge a embriaguez fosse notéria e seria percep =
tivel pelo condutor da motocicleta, conduzido pele apelante a um
nogsoctmic, logo em seguida ao evento.

A pericia, considerada em si1 mesma, nio constl
tui prova plena da respongabilidade. £ meic de avaliagdo da pro-
va, podendo ceder diante de outras evidéncias.

NEc & suficiente dizer-se que alguém apresenta
wmarcha ebriosa®, como fizeram os senhores Peritos, para dai se
econcluir estivesse o apelante embriagado.

0 laudo se mMOStra imprestavel, niéo &6 diance das
declaragdes prestadas pela propria pretensa witima, conduzida pe
lo apelante a um hospital, como pela testemunha gue Se encontra=
wa no veicule FIAT, placa FO-6213-DF, como porgue para gue 05 S
nhores Peritos pudessem assim concluir, seria imprescindivel ©
exame de dosagem alcodlica, mercé do gual ter-se-ia certeza s& ha
via ou nio concentracdo de dlcool etilico no sangue do apelante,
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em percentual suficiente para caracterizar essa figura contraven

cicnal.
0 laudo pericial, como se vé, apenas presumiu

a embriaguez, levando & conclusdo eguivocada, alias, d&*quﬂ o
ora apelante dirigia perigosamente veiculo em via pﬁhli'r:n.

A vitima, gque por igual naoc estava embriagada,
dirigia perigosamente, n&o obsrvando regra regulamentar que orien

ta o trifego de veiculos.
Para a imposicdo de decreto condenatdris, &

nacessdrio gue haja prova plena, estreme de gualguer divida, ndo
podendo lastrear-se em elementos falhos @ nem am méras suposicoes

ou dedugdes, por mais veementes gue sejam.
Por tais fundamentos, dou provimento ac recur-

so para absolver o spelante da imputagio gque lhe foi feita, com
fulcro ne art. 386, item IV, do Cidigo de Processc Penal.

0 Senhor Desembargador VAE DE MELO.
De acordo.

0 Senhor Desembargador JOAZIL M. GARDES.

Senhor Presidente, consoante a regra do art. 59
do Cédigoe Penal, para fixagio da pena, entre outros, cabe ao Juiz
apreciar o comportamento da vitima e, no caso em julgamento, a
vitima concorreu para o evento.

Por essa razdo, acompanho o voto do eminente Re

lator.

DECISAO

Provido. Un@nime.
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