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APELANTE : JOSE IVANILDO DA SILVA "
APELADO : JUSTIGA PUBLICA éiiﬂ% :

RELATOR : DESEMBARGADOR VAZ DE MELQ

EMENTA: DELITO DE TRANSITO - CARACTERIZA-
GRO DA CULPA - ARTIGO 129 §§ 6 e
7¢ DO CODIGO PENAL. O motorista ina
bilitado que invade pista oposta,
vindo & atropelar ciclista na con-
tra-mio de diregdo, age com manifes
ta imprudéncia. Deve a pena ser ma-
Jorada se o agente foge do local
sem prestar sceorro a vitima. Negou
-ge provimento. Unanime.

ACORDAOD

ACORDAN os Desembargadores da 2? Turma Cri-
minal do Tribunal de Justica do Distrito Federal (LECIO RESENDE
- Presidente, WAZ DE MELO - Relator, PINGRET DE CARVALHO e JOA-
ZIL M. GARDES) em NEGAR PROVIMENTO, UNANIME, de acordo com a
ata do julgamento e notas taquigraficas.

Brasilia, 14 de outubro de 1 992,
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RELATORIO

Relatoris nes autos.

VvoToO

Degembargador WVAZ DE MELD = Relator.

Conhego do presente apelo, dada sua tempes=
tividade ¢ pressupostos de admissibilidade.

Insurge-se ¢ apelante JOSE IVANILDO DA SIL-
VA, devidamente gqualificade no bojo deos autos, contra decisum
de primeiro grau, gue o condenou nas sancoes previstas no arti-
go 129, £§ 6* e 70 do Cédigo Penal e artigo 32 da Lei de Contra
vengaea Penails.

A pena foi dosada em quatro meses de deten-
gao, sem direito ac sursis, acrescida de custas processuais.

Irresignado com a decisac, manifesta-se as
fls. dos sutos, dizendo, suscintamente, que pairam duvidas so-
bre a autoria do delito e gque nao ha provas de naov ser o apelan
te habilitade para conduzir veicule automotor.

0 apelante e revel, desde o inquerito, dai
ndo se ter noticias sobre a sua versio no acidente, fls. 48.

De um 50 golpe o Dr. Juiz de primeiro grau
ouviu todas testemunhas (fls. 66 e seguintes) para, em seguida,
ﬂpés sustentagﬁes orais, prolatar sua decisgo,

A vitima & ouvida as fls. 66, enguanto que
as demals se manifestam logoe em seguida.

Valdemar Chianca Reodrigues, testemunha ouvi
da as fls. 66 verse, diz, com convicgio, que o apelante havia
ingerido bebida alecoclica e saiu com a kombi sem autorizagde su
perior.

Nagquele depoimento, informa aindd que decor

ridoe algum tesmpu o spelante retonia sSem v varcu, GPAarn seus
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cbjetos de usc pessoal ¢ toma rumo ignorado ate a presente data.
ﬂﬁo g2 pregocupou em receber ate mﬂﬁmﬂ algum
direito trabalhista.

Al esta 2 prove mals evidente da culpa,
acrescida a autoria.

Por que razao, logo apﬁs um acidente, aban-
dona repentinamente seu emprego, Sem dar gualquer satisfacac a
guem guer gue seja?

0 sentimente de culpa inibiu-o a qualgquer
outra conduta.

0 laudoe pericial de fls., informa que a cau
sa determinante do acidente, fol o fato do motorista haver inva
dido a pista cposta, abalroando o ciclista na contra-mac de di-
recac.

*A autoria ¢ a materialidade devidamente com
provados.

A Dra. Juiza de primeiroc grau, as fls. &9,
assim se manifesta, verbis:

"Sua personalidade, contudo, nac
me parece bem estruturada, pois ftraiu
s confianca do patr;u. que deixava as
chaves dosz veiculos ea lugar wisivel,
contande com © respeito de seus subor-
dinados".

Entendeu, ainda, que o apelante ndo preen-
che os requisitos do artigo 77, II do Codigo Penal Brasileire,
dal, nie lhe concedendo os bereficios da lei.

Aumentou a pena em 1/3 pelo fato de nao ter
o apelante prestado socorro a vitima,

Entenden, por nltims, n3os estar bem caracte
rizado nos autos o estado de embriaguez, dal absolvendo-c da in
cidéncia prevista no artige 32 da Lei de Contravengoes Penais.

A Defesa, ao se manifestar scbre a condigo
de possivel motorista, fazendo alusac & pessoa do apelante,

ereio, estar apenas complicando as colsas. Se @ motorista habi-
litado, maior a sua culpa, peis, como tal tem a ohrigagio
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ber quals as providencias apos um acidente de transito
ma. Sabe perfeitamente quais as cautelas para se efetu
curva e nao adentrar na contra-mac de direcao.
Nic merece acolhida sua pretensao.
A pena fol bem dosada, dentro dos
tros previstos em lei. Nenhuma censura estd a merecer,

Por tais fundamentos, nego pruvimenE

apelo.
E o meu voto.

Desembargador  PINGRET DE CARVALHO

De acordo.

Desembargador JOAZIL M. GARDES

De acordo,

DECISAOD

Negou-se provimente. Unanime.
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