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¢ SEGUNDA CAMARA CIVEL

: CCP - CONFLITO DE COMPETENCIA

: 1.088/86

¢ JUIZ DE DIREITO DA 1* VARA GIVEL DE TAGUATINGA-DF

: JUIZ DE DIREITO DA 2* VARA DE FaMILIA, ORFADS &
BUCESSOES DE TAGUATINGA-DF

: DESEMRARGADOR NMIO GONGALVES

EMENTA

CONFLITO DE COMPETENCIA. AGAO DE RECONHECIMENTO
E DISSOLUGAD DE SOCIEDADE DE FATO G/C PARTILHA DE
BENS JA TRANSITADA EM JULGADO. EDIGAO DE NORMA
{LEl 8.Z78/8) ALTERANDO A COMPETENCIA RATIONE
MATERIAE. APLICAGAD IMEDIATA. ART. 578, I, CPC.
INAPLICABILIDADE.  EXECUGAD DE  SENTENGA.
COMPETENCIA DO JUEZO DA VARA DE FAMILIA.

| - Compate 40 Juizo da Vara do Familia execular sentenca
proferida pelo Jufzo da Vara Civel, apés o adverio da Lel m®
Q2TRGE

1= A Lai n* 5.278/86, qua fixou 8 compeléncia do Julzo aa Vara de
Familia para aprecier & maidria relatva & unifio estdvel, tam
aplicaco imediota, porquanto sMerou competéncia sbsolua
(raiane materise) e



CCP N° { BBGiee

Acordao

Acordam os Desembargadores da SEGUNDA CAMARA
CIVEL do Tribunal de Justica do Distrito Federal @ dos Temitrics, NIVIO
GONCALVES - Relator, GETULIO PINHEIRO, APARECIDA
FERNANDES, MARIA BEATRIZ PARRILHA e ADELITH DE CARVALHO
LOPES - Vogais, sob a presidéncia do Desembargador GETULIO
MORAES OLIVEIRA, em CONMECER. DECLARAR COMPETENTE O
JulzO SUSCITADO. MAIORIA, de acordo com a ate do julgamento &
notas tequigrdficas.

Brasilia (DF), 27 de novemnbro de 1996,

Desembargador E!Tﬁ; MORAES OLIVEIRA




CCP N* 1 556/
RELATORIO

Trata-se de Conflilc Negativo de Competfncia suscitado palo MM
mhdnﬂvnMuTmm.mMIodammlmmm
Sociedacs de Faio c/c Partilhe de Bens, so declingr do sus competénoa em favor de
ume cas Varas de Familia daquata Clreunsariglio Judicidna, fol surpreendido com o
decisdo do MM Juiz da 2* Vars de Famile, OrfSos & Sucessies que daterminou o
relorns dos eutos & Vara de origem.
Atmnp.n{zmmmmm&mmm“

m“ L= R I.: 10 I X0
NMMOMMMMMEMWIM? Les r®
8.270/86) (grifos criginsis).

Argumentou Inexistic amimo 1o ordenaments péirio pare o retomo
dos aulos ac juizo civel, "s ume pomque © caso serfa de Conftio Negativo, se
MHLMﬁmMMnMMMMM
o felto; & dues, porque, editade norma determinando 8 competiacia absoluta de
um Julzo quento & matéris, descatie cogitar acerca da fese processusl do feito
MMMW,“@.I“W&MIM
versadu nos autos; a trds, porque & existdncia ou ndo de sentenge nio elide »
apiicagio da norma legal nova e especial, sis que atos decisdrios tim de ser
m“nﬁﬁmd&m;mmmm;mdl
nuiidade, o julr qua, ww#mamwhm“mﬂnﬂ
matéria" (grifos onginais).

Por 5us vez, sustentou o llustre Juiz da Vara de Familiz, Orfios @
Sucessées qua, havendo coisa Juigada no procasso de conhecimanto, tods a matéria
mluimmmmm.muummmmmm
4 quostlo em fase de exncugdo de sartonga, tendo-se, conseqlontements, exaundo &
compatncia ratione malenas,

Afirmou ndo serem as Vamas de Familia compelsmies para
exacular sentencas d= matéria rlativa & unido estdvel, por ndo ter a Lel n® 92758
efeilo refroativo, respeitende & coisa juigada, conscanie delerminam os arts. 2° o 6° da

o



CCFP N° 1.668%6

Lai do Introdusc a0 Cadigo Civil, bem come o et 5% inc. XXXV, da Constituiglic
Fedoral.

Ademals, acresceniou que, segundo estabelecs o art. 575, inc. Il
do Codigo de Processo Civil, 8 execuclo fundsds em titulc judicial deverd ser
procsssaca no Julze que decidiu 2 causa om 1° grau de jurisdiclo,

Concluiu que processo de oxecuclo de tiuld judiclal nbo sa
confunde com processo de conhedmentc & que, da mesma forma que © Julzo de
Fami|la nfo 4 competenie para processar alianaciio |ucicinl da coiss comum ariunda de
partiha de bens ne soparacio judical ou no divdrmio, niic 4 competsnie pars processar
sxecucdo de senlanca que determina partiiha de bens em aglo do reconnecimenic &
dissaluclo de scoidacs ds fata

Por estes razfes, delerminou o relomo dos autos & Ve de
origam.

Estando o procasso devidemants instruldo, dispansel @ tomada do
informacfes das autoridades conflitaniss.

O lustre represantante do parque!, om seu parecer, oping pelo
conhecimanto do conflito e pala daclaracdo da competéncie do MM. Juizo da 1* Vars
Civel de Taguatinga-DF {suscitants), sob ¢ fundamento de que as egBes |4 julgadas, em
respeilo 80 principio de perpetuetio jurisdichonis @ da coneo autessiva, previsins
respaclivamente, nos anigos 87, 2% parte, & 575, II, do CPC, impedem que 8 execucao
de suns santensas mude de competéncis, em raspeitc @ protoglic & seguranca das
panes. :
Cenciul qus 8 matéria objeto da ipcompeténca abscluta j for
ligada, inexistinde quaiguer possidridade da nulidads, restendo, tBo-somente, 2
expcucho da sertenca, de cardier eminentemenis patrimonial, razo pela qual deve
parmaneosr no Juizo Cleel

E o relatdria.

Emmesa o~



CCP N*1.658/08

VOTOS

O Senhor Desembargadar NIVIO GONGALVES « Relator

Cardlerizado o Confiiio Negativo de Competéncis, dele conhago.

Trats-s= da Confilo de Compseténcia estabalacido entre o Julzo ce
Dirsito da 1* Vara Clvel do Tagustinga - DF, suscitante, e o Juizo de Dirello da 1* Vara
de Familia, Orffics & Suoessbes dz mesma Circunscrigio Judiciria, suscitado, e
raziio de divida axistents sobre 8 Justica compatante parm procassar @ Julgar oxecucio
da ssrmence proferida pelo Julzo susciante, em oglo de reconhecimento 8 dissolugio
de sociedads de fato oic pantitha de bens, |§ fransitade em juigado

Antes da Constiluiglc Federal de 1588, o concutingtn, sociotizde
oo fato entre homerm & mulher, spenas gomva reiagbes de canbler obrigacional, sendo
compatantes para o julgementic de todas a3 questies a ale inarentes ax varas clvels.

No antanto, apds ler a Carta Magna vigents elevado a socindada
concubindria so patamar de unids estével, reconbacando-a como ertidade familiar, em
sau art 228, § 3* muilos passaram o defender que & maléria deveria sar tralaca nas
varas espacializadas de familia, ndo mais nes veras civeis

Tal controvdesia restou dirimida com & edicho da Lei n® 9278, de
1005 96, que, & sau art. 9° astabalocad ser toda a matdna relaliva & unific sstivel de
compatincia do juizo da Vare de Familia, assegurado 0 segrada de justica.

Assim;, por disposiclo legal, toda & qualguer agBo realiva & unido
astfivel entre nomem @ mulher deverd ser procossada e juigada perante as Varas de
Familia g

Todavia, & divida suscitada no prasente confiilo negative da
competBncia reside no falo Jo |§ oxistr sentenca com trineito em juigada, profenda pelo
pibzer da Vara Clvel,

' Alsga o juizo suscilede gque, havenoo coisa julgeda sobra a
motdria relativo @ unifo estdvel & ndo 88 confundinds o procasso de confecimsnto com
o de execuGho, & compeldneia para exacutar o tituio judicial seria do julze que decidiu a
causa em 1° grau de |urisdicio, conscante prevé o art 575, inc |, do Estsiulo
Procassual. )ﬁ"‘



CCP N® 152688
Enirslento, celo assistir razlo ao juize suscianis, ver oue,

editada nomma alterands @ competdncie absoluta de um juizo rafione materce, esta
atings © processo de forma imediata, o que ndo se confunds com efeilo retroativo (er.

B7. GPC).

Neste santide, lam deadids & jurisprudéncia

A aleragio de compedimeia tqlions malcrioe tem aplicagdo medicia, se
ndo reahods no o e oxee a modificacle, ¢ w aplive
independentamente da fasr om que s encontre ¢ processo” (ST 2
Sepdo, CC $48-GO, rel. Min. Séivie de Figweiredo, . 14.63.96, vu DI
OR.0490, p. 2.738 2° col, em. gped Theoianio Negrdo, Codigo de
Frocemo Civd ¢ Legicdoglo Processual em Pigor, 26° ediglo, Editorn
Saraiva, p. 137, nota ¥ oo arr. 57).

Ensinam Nalson Nery Junior 8 Rosa Maria Ancrade Nery qua
“A regra da prrpessnie furtsdiction]s someme se aplica dx hipdeeses de
competémia relasiva. Em se muando de competincia absolua (aterial &
hierdrquical, o regra pdo se aplica (Amada Alvim, Mo [ 109, 205)
Alterods, v, a compitbicia da wara de regimras peblicos para julgar
wnucepedo, & opbes dexsa naturesa que exfvercm framilanco em vara
chwl serdo de ser remetide aqueie octro fubn, porgue o compeninca
raticne maserion - critéric willisads peia moséria weacapido - ¢ absoluta
(Cduige de Procensn Civil Comersodn, 1° ediglo, Edora Revissa dos
Tribunats, pig. 486, nots 4 av art. 47),

Cuanto & ragrs do an. 575, ||, do CPC, esta ndc se aplica =0 caso

sub sxaming, em face da edigho da Lel n® 9.278/96, lel nove & especial, gque
peponders, diante do infernsse poblico, @ regra genenca previste no Diploms
Processual que estabelece as normas comuns do procasso da execuclio,

Outrossim, ¢ Colendo Superior Tribunal de Justica, |ulgende

questdo gue, mifals mutandis leva 4 mesma conclusdo da deele corflilc. nssim

o

j



CCP N 1.658/96

“Comfliio de competincia Evecuplio de smtergn, Apdo de Cobramya de
comtribuiedo provisa: em comvengdo coleva de frebatha,

1. Compete & Justiga do Trabolho eceovior simionga, com frinsis en
Iulpssdo, proferida pelc Nustiga Comum do Estado anres da Lei n® 8,954,
de 07.02.95, por forga do digasto no art. 7, sywnda parw, do Codigo
d¢ Procenso Chvil

2. Conflito de Competincia comhecide para declarar compesente 2 Justiga
do Traballe” (377, 2* Segio, CC [3.666-0F, el Min Carios Alberio
Menezes Dirafio, f 14.08.9¢, vu). {grifos mowng).

A mesma Corte de Justica. 8o julgar o Conflito de Competéneia re

238-G0, & unanimidade, smaniou;

“Confliic de competinera Reclomocdo mabaliisse Altrrapdo leptsltiva
Supervermienss. [ncldinia imechons om s tratardo de competivcia raficre
mgrioe. Precedeme do Corte,

- 4 mpervemienm modificacdo legrsdotva do competinetn em rocdo da
moowreza da oo afaniz o principio dy perpemgiip srixicoons,
Jirmesdos com a propostiua da dvmanda.

- Mo wondo a1 lef excepronado com comperéncie residual, o felios em
curss ado alcargodos pris modlficacdo, aphcando-se a regra do avr 87,
Jine CPCT.

mmmmmmm:
“Aplica-s, na espdels, o segpmda pavee do ez, 87, db Cldigo de Prooesso

Mﬁ?ﬁ;wﬁhdgm&ﬂi&cmmﬂdm
empresi: d competincia em rarda da mutério, comnderardo-a absoluiz, @ wor do are 111, do
EHIK‘MNC&&G&MM Yol 1, 5* adido, Forense, 1935, n* 474, pay.

el

Em perfeita sntoma com esse entendimenic, aduz Hils Tarnaghi, verbis.
"Se ¢ alttrads o norma da competincia rotions mgterioe. o Direito
vigente wo wempo di proposicura fd ndo deternung g compesinela, que
Pz para outr degplio ™ (Comensdrios oo Codigo de Processo Civll, 1ol
L RY. 1974, pag. 300, S22

7



CCP N* 1,666/96
Mods inclsivo aindks & o lipdo de Humberzo Theodore Jfimior quonde

“Maz, o for suprrvido o drgdo_fedicidrio peramie o qual corra o ferio,
ou 3¢ & ofteropdo legrdanva refierir-ae & competincia absofute (ratione
maiorise om Jde¢ foerogquia). jd enifo s foltos pendemses  serdo
imedicricomente  alconpodos: or cutor, em taf case, wrdo ok sr
rmcaeinhodcr 90 auiro drpda quie se fTIoY compeTenis porg o ooy
{Proceiso de Copeciments, 2* sdiplin, Forense, 1984, n® 153, pag. 178).

A prispradineic do Excelio Pretdrio mdo disrepa desss ariemiopds,
muﬂ_ﬂe_ﬂl‘ﬂ.iﬁﬂ’.ﬂlﬂbﬂbm Miristro Raphoel de Barros Monseiro, azvim
emeriaio;

0 prenciplo da perpetuario felsfictionis contido o art. 151 do CPC

mfre derrogogies orfwndas do ncompesbecia  supervenionte, sendo

exemplo desta o masiria refaiva & compentieia absoluta, em razBo dn

maticia” (RTS 71726}

Lgie v. acdrdio ressalio, mnds, por prrtinesse, o elucidanvo trecho do
woro o ew, Mindatre Rodrigues Alckmin, que, a0 aderir co eniindimwnio do soucloso Relator,
afur, relamvamente & supervenidnela de i gue alere o competinca, o sgumis

“Tal let emcontra aplicsgio tmediaie, Para que permemesa o compesincia

residual, ow em casoy em aademenio, ¢ de misier que g let ressalve essa

cireummincia™ fop. clt. pge. 229).

Dessarts, conhego co Conflito para daclarar compatente o Juizo
da 2* Vare de Famllia, Crfios s Sucessfes da Circunsericlo Judicidria de Taguatinga -

OF (suseitads),
E o voto, ﬁﬁ"‘



COP N® 1.660/58

O Sanhor Dezsmbargador GETULIO PINHEIRO - Vogsl

Sanhor Prasidents, sstubelecida a competénoia das Vams do
Farm|lia para processar e juigar 83 agdes concemantss & unido estével, contorme esté
no ert 5° da Lel n® B.278, de 1998, a mxncugho da sentengs, embora proferids no
Julzo Civel, dove ser procedida no Juizo de Femilla. Conforme bem acaniuocu o
aminents Relaior. allerace a competéncin em razlio ds matéria, de 80ardo com @ parte
final da at 87 do Cidige do Processo Civil nlo se aplica e inc. || do ant. 575 do
‘mesmo Cédigo

m_m.mﬂmwummm
Ralator, :

A Senhora Dessmbargadara APARECIDA FERNANDES - Vogal

Sanhor Prosidents, assa matdria tam sico discutida na Tuma @,
coacents com volos que antes profed, mantendo meu ponio de vista, dou como
compstanta o Julzo ds Familia

Compalente 6, pois, 0 Julzo suscitade.

A Benhora Dessmbargedomn HMARIA BEATRIZ PARRILHA - Vogal
Senhor Prosidants, paco respeiicsa vénia 20 eminonte Ralsior,
mas ouso discordar.

. Ertenda que quando o Julze Clvel proferiu & sentonca em, &
época, o compatentn Portanto, em razlo oo art. 575 - ||, do Cédigo de Procssso Civil,
que No mau entendimanto tambdm & uma competéncia absolula &, come &l maténa
de ordem pablica, creio ser compelents para execuglic © juizo de aghio

Portanlo, meu voto & pels competinsie do respeitdvel julro
suscitania.

A Sentiora Desembargadora ADELITH DE CARVALHO LOPES - Vogal

Sanhor Presidente, & pare final do wrt. 87 do Cddigo oo Procssso
Civil ressalve a alteracio da competdncla am razfo da maléna ou da hiermrguia. Em
nolas a0 mesmo arigo, Theotonio Negeo, 27" ed., 1996, assinaln jurisprudéncia
que pego vinia para Iranscrever. A



CCP N® 1.668/96

“A aiteroydo de comperincia ratiore metgrigs rem aplicoydo imedion, s
nlo reserheads na Jel gue Fowss g modificopio, ¢ s¢ aplica
independermemente da forse em que 3¢ encontra o processe (§TJ, 3% Seqlio,
O 4850, Rel Min Sdivie de Figueirado, § 14.3.90, v, w., DU 2,496,

p L7IB)"
Com estss consicaragdes, acompanho o volo do Relstor.

DECISAQ
Cortheckdo, Declarcu-se compelants o Julzo Susciedo. Mainna.

ﬁ‘r

n



