RESULTADO SINTETICO DE AUDITORIAS

AUDITORIA DE CONFORMIDADE EM COMPRAS E CONTRATACOES REALIZADAS EM 2017

Auditoria de Avaliar os atos e procedimentos praticados naifdasma das contratacd

conformidade em C88I5AS'II'E © Contratacdes para aquisices de bens e servi¢cos, mediante preiggensa e
compras e NAUDSE SUEDI realizadas no inexigil.)i.lidade de Iicitqgéo, realizadas no ex_e‘octhe 20;7, com o fimd concluida
contratacdes SESA TJDFT no certificar a conformidade com os normativos em yigoadogéo de
realizadas em 201 SEAB exercicio de 201 critérios de sustentabilidade e a qualidade dos@es internos

adminsitrativos.

Principais constatacdes:
1. Auséncia/insuficiéncia de artefatos capazes de dsimaw a realizacéo de estudos preliminares asatagbes;

2. Auséncia de previsao editalicia de consultas acm€laa Nacional de Condenacbes Civeis por Atos gednidade Administrativa e ao Cadastro Nacional Eiepresaq
Inidéneas e Suspensas

3. Substituicdo de “termo de contrato” por “nota dgpenho” em desacordo com o disposto no § 4° ddbArtla Lei 8.666/1993 c/c com a jurisprudéncia deJTC

4. Auséncia de clausula essencial em Anexos a NoEmgenho.

Recomendacbes:

1. Recomendar que, em futuras contratacdes, as usidadanistrativas do TIDFT, demandantes de copffesade bens e servicos, independentemente do,abjedalidade
ou tipo de licita¢do, inclusive nas dispensas gigilidades:

a) realizem estudos preliminares, a partir da etlfm de artefatos, capazes de demonstrar adeceatdana relacdo entre a demanda existente e asiEmes dg
contratacdo; a andlise das solu¢cdes de mercadpusifecativa de necessidade da contratacado emotemio negécio do Tribunal; a analise do risco daailidade da|
contratacao; os critérios ou requisitos de sustdittade; o calculo das estimativas, indicandoranfda e metodologia utilizada, acompanhada dosrdentos que Ihe dap
suporte; e que permitam a adequada elaboracémyigbasico ou termo de referéncia, do instrumeatwocatério e do termo de contrato (ou documeqtovalente), en
cumprimento ao Art. 69, inciso X, inciso Il do 8 do Art. 15, da Lei 8.666/1993, aos itens 9.1.21921.21.3 do Acérddo 2743/2015 — TCU —Plenass disposicoes atuajs
do RIA;

b) justifiqguem nos autos do processo, quando foasw, a desnecessidade ou impossibilidade da ai@mde algum dos artefatos e/ou conteddo indicao®snormativoy
pertinentes.




2. Recomendar a CPL no sentido de adotar ou reforeaanismo de controle interno visando garantir lugdo nos editais/convites de licitagdo previsdoafsulta, na fase de
habilitacdo, ao Cadastro Nacional de Empresas re@® e Suspensas (CEIS) e ao Cadastro Nacionabmge@aces Civeis por Ato de Improbidade Admirtisag
(CNCIAI).

3. Recomendar a COORSEG que adote ou reforce mecadismantrole interno visando garantir que a subgéib de termo de contrato por nota de empenhé s@ehas par
0S casos em que a entrega imediata e integraljdtgipssa ocorrer em até 30 (trinta) dias a paatisolicitacdo do contratante, consoante o 8§ 4ftd62 c/c § 4° do art. 4
da Lei 8.666/1993 e com o item 9.1.2 do Ac6rda84/2018 — TCU - Plenario.

4. Recomendar as unidades envolvidas que, em casobdétgicao de termo de contrato por nota de empeinkcluam no anexo a nota de empenho clausulaatida de
responsabilidades das partes contratantes, em itnemo ao disposto no § 2° do Art. 62 c/c incisd 86 Art. 55 da Lei 8.666/1993, sem prejuizo dasae clausulas
essenciais previstas nos incisos | a VII, XII elXld Art. 55, no que couber, justificando nos autpsando for o caso, a desnecessidade de alguas efel face do objeto
contratado.
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Fonte: Elaborado pela SECI






